TR

podla pravdy.

a v laske vSestranne vrastajme do toho ,ktory je hlavou,

do Krista «e.., aby sme vSetci dospeli k jednote viery
a poznania BoZieho Syna. / Porovnaj Ef 4,15,1% /
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Modlitba

Ako Yahko sa mi Zije s teboul!

Aké Tahké je mi verit v tebal!

Ked sa rozplyva v rozpakoch

alébs je 'v Gizkosti moja mysel,
" ked najrozumnejsi ludia nevidia

‘28 hrafict dne#ného diia a nevidia,

" ¢o bude zajtra - ‘

Ty zosiela$ mi jasna istotu,

kto si a Ze sa postaris,

aby nezostali vsetky cesty dobra uzavreté.
Na vrchole pozemskej slavy

sa s 0divom rozhliadam na t4 cestu

'cez beznadej -

odkial a kam som i ja mohol poslat

Tudstvu odblesk tvojich 1Géov.

A Co bude treba,

aby som ich eSte odzrkadlil v sebe - das mi.
‘A ak neuspejem -

znamend to, Ze si to uril druhym.

A.,TI. SolzZenycin

Marianska . hymna
Ignadc Grebadé-Orlov: Zaznite piesnou, udolia

Zazpite piesnou, Gdolia Jej chrédmy, tiché svityne,

d vrsky kvetnate, s nasSim domovom,

nech nam srdcia laskou zahoria, tam mavaju dusSe nevinné
milostou zazaté. tichy. zhovor s Bohom,

My sme jej dietky,zdruzené NuZz pospiechajme vsetci vraz
jed sluzit oltaru, uctit si Kréalowvmu,

i svoje my srdcia skrusené nech zazneje krajom celjym hlas
déme jej do daru. za cirkev bojovnu

Refrén: Ta hor’, ta hor’ na neba sklon,
kde Matkin sidli tron,
nech vznédsa sa nas zbozny hlas
jek vdaky plny ton.

/ Mariansku hymnu zhudobnil Mikuld$ Schneider - Trnavsky./



JEDNO™A I\}L“ﬂAl" oV

Ne jedrotny svet

Velni.naméhavd a zlozita Jje cesta nri vytvarani jednoty. Zda
sa, Ze n:rocd.iostné spory sui ddvno za namd, ale v praxi ectc stile
plati, Ze gus ed ta ohrozuje a Je tvog{m nenrlateron, Vzilal adarﬂv
Slovakov, Ceclov, Nemcov, Yidov nie Je u nas taky nokojny, ako o
tom piSu noviny. Sonlu s ubuduauclm krestanstvom ubuda aj l sky
medzi Yudni a opaf sa vracilame k filozofii, kde sa stdve homo homi-
ni“lupus /<love" ¢loveku vlikom/ a v mene teato cohanske] zisady mo--
Zu vzplanii noliare i zo zdanlivo vyhasnutych sopiek,

=

Ndarodi:: o ndboZenskd nendvist se otvorene hldsa a &iri v nre-
Zfivagtcich ne'“estansk3ch civilizdcideh, a tieto su_sconn: kedy-
koPvek obr.tit svoje zbrane oproti krestanstvu, ktorému zdavidia bo-
hatstvo ¢ prdvom mu vydéitajd bezprqv1e.

Kres?tansl!zs. nejednota

Slovenské pomery nie su prikladom ore celosvetové rozdelenie
kresterstve. leformovanych sesterskich cirkvi a siekt je vo svete
ovela viac a waji velkd moc, Tvoria skero nolovicu krestansiiho Tu-
dv ne svete., My sme zdedili rozdelend ‘cirkev, ktord efte v .minulom
storo¢i proti sebe bogovala, na seba Utedila, navzdjom sz vylulove-
la zo svogey] lasky a z Bo%e] snésy.

V zjednodufenom &ierno-bielom obraze nenriatel Jednoducho ne-
mal pravdu @ nemohol byt ani cobry. 20j za Jednotu, ktorel nedosta-
tok nds tek trapil, ss viedol hlavne v. rovine awologetlcke‘ V ne-
konecnycn monolrgoch si kaZdlcokezoval, svoju pravdu a svo ndrok
na ordva srvorodeného,  Skreslovala sa skutoénost, prlaom*nulﬂ sa
staré hriechy, zamléovala sa wlastns vina, len At sme douzdzail
svoJu hrtoc0f¢u, V oficialnom uleni sa nikdy nesmeli pouiii loZ ale-
bo nesprdvne srgumenty, aly sa tal oohaglla pravda. V precxtickom Zi-
vote Jjacdnotlivich konfesignifch obh#jcov ten vyber nebol tel:# citli-

7o Vi#slecolr nckoneénsich snorov bolo u? éediéné rozdelenie ns "na-
8ich Tudi" a tych ¢ruhgch, ¢o sme presne vedeli. Dnes to w' pak
Tahko nevieme., &% vynadich dejindch aj oriklady vzornej s oludrdce
"na ndroca noli dediénom™, kde nre ten isty ndrod .svorne Qr:covali
bernolékovedi i Ftﬁrovci, Moyzes i Kuzmény, Ilinka i Rézus, o tis
drobn?C' )ocudatl, kde sg konalo dobro ne gachrenu éloveka bHez o-
h¥’adu na konTesiu zachranujicich ¢i zschranovanych,

Krestanskd Jednota

V storofi celosvetovych konferen01i na naﬂrozlléne“‘le témy,

~

ked sa zrodile Svetovad: rada cirkvi, no TT. vatikdnskom kencile
ked ekumenizmus urobil u¥ vedky kus prdce, kBd se teolo 1ch oé~
stranilo - tolizo »rek#Zok, jednota kreslanov je ovela res n sku-

todnostou, 'Vzdjomné str°tévan1e a poznavanie sa krestanov “04110—

nych denominécif, s novym myslenim, prindda a% naliehavejZiu pstre-
bu “jedhoty. Je to predovOetkym dielo DuchiSvateho, Ze na H>rvé mies--
to sa kladie modlitba, léska a Ze sme sa naudili sa navzijom pocu-

vat a skromncgjdie rozpravat, R

Nas nrinos k Jednote vo viere mé by Al misipndarsky. el eme
sa usJokodl” S tvm, Ze sa ﬁodline, postime a zachovAvame prligzanla
kim okelo nds Ziju pokrsteni i ngpookrsteni pohania. Patri ku kres-
ﬁanukéﬂu programu zjednoccvat Idﬁ na rozllcnych urovn1acm, otstra
novat zabrum' soololenské, ekonhomické, vekové 1 ndbnZensk Cila
nage? viery je vo vernosti tomu, Co nZm bolo dané, a v *Tiogti a
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v uznani{ Yudi, ktori destali menej. Len Kristus je schopny odstra-
nit v8etky problémy a protiklady.

Vedeni Jjeho léskou budeme schopni vytvdarat odzgy, kde lTudia za-
7ijud radost z Jjednoty a naufia sa vzajomne sa reSpektovat a obdaru-
vat. Dnes hldsame a hdjime Jjednotu aj novymi formami. Popri vernos-
ti svojej prastare] tradicii a Pismu musime reSpektovat aj vo vlast
nych radoch dafo také ako pluralizmus ndzorov a rodoznorodostT ciest
a spiritualit na ovela #irSej zakladni, ako to bolo doteraz. Je ve-
Ta katolikov, ¢o nechodia do kostola alebo neprijimaju sviatosti,
mnohi majd vyhrady skutodné alebo skreslené oproti rozliénym prav-
ddm viery, a pritom ostdvajui katolikmi. NaS8a viera pozostdva prave
v tom, ¥e za nu budeme pokorne dakovat a budeme ako poklad rozmno-
Zovat ten vzdacny dar. Nad ostatnych sa nembZeme povySovat alebo ich
sudit, ale budeme sa za nich modlit a sveddit svojim Zivotom, Ze
viera aj dnes mdZe byt celkom inakSia, bohat8ia a plodnejSia.

Jednota medzi krestanmi eSte nenastala. Je to prili8 velka ra-
na, nez aby sa mohla zacelit za niekolko desatroc¢i obojstranného
Uprimného dsilia. Aj nadalej ostdvaju rozlidné liturgie, teologie,
zbory. Reformované zbory prispeli k jednote.vytvorenim Svetove] re-
dy cirkvi, ktor& ich zjednocuje a rozpréava skoro za celu reforméciu.
Katolicka cirkev prispela k Jjednote koncilom. U¢itelsky urad, ktory
je ochrancom jednoty, nezddraznuJe viac postoje a pravdy odluéenych
bratov provokujuco, ale Ziada od nds prehlbenie viery pomocou BoZie-
ho Slova a naSej vnutorne] Jednoty. UCi nds prijimat sa navzdjom aj
s tym, ¢o Boh v kaZdom z nds vytvoril. V konkrétnom Zivote nesmieme
ubliZzovat a sudit. Vricne sa modlime a usilujeme o to, aby sme vSet-
kych Tudi mali radi, tym skor krestanov. Mame sa s uctou vyjadrovat
¢ inych vyznaniach. AJ tam mé Boh svojich Tudi. Nakoniec mame prijat
Ducha BoZieho do svojich srdc ako ldsku, pretoZe ¢im bliZSie budeme
k Bohu, tym bliZSie budeme k sebe navzdjom. K

MARIA - MATKA JEINOTY

"Prosim,... abyvaet@i Jedno boli..." Je%is o nié tak vyraszmne
neprosi ako o jednotu. Jednota je vlastnost samého Boha, ona vytve-
ra Najsvatej8iu Trojicu. 'V tejto Jjednote Jje Boh vSemohuci. V nej
Zije, v nej Boh je Laska. Po nej povoldva i nds, 'svoje deti.

"Aby v8etci Jedno boli, ako ty, Otée, si vo mne a ja som v te-
be; aby aj oni v nds Jjedno boli, aby svet uveril, Ze si ma ty poslal.
... Aby boli Jjedno, ako sme my jedno. Ja som v nich a ty si vo mne,
aby boli dokonale zludeni v Jjednote" /Jn 17, 20 n/.

Jednota je dar Bwzi, len Boh Jju mdéZe dat, lebo Jju méd. Sami nie
sme schopni Jju dosiahnut. Ked sa Yudia v Babylone odklonili od Bo-
zich ciest, Boh im odnima dar Jjedno®y a hoci bol "jeden Jjazyk a Jjed-
ny slova", kaZdy im zozumie indg, nie su schopni si porozumiet.

Opek sa stal na prvé Turiece, ked posobenim Ducha Svatého napriek
mnohym Jjazykom vSetci rozumeli. Tu by sme mali hladat kI4Wé a svoju
cestu k jednote. Lebo aj dnes akoby sa .opakoval Babylon: Mame jedno
Slovo BoZie, jedne Pismo svaté, a kaZdy mu rozumie inacé. Len sila
Ducha Svatého, kterého sme zapudili, tu mbéze pombct. Vo vS8etkom na-
Som Usili o ekumenizmus musime sledovat tu cestu, ktorou Duch Svaty
prichddza ~ ktorou uZ priSiel a ktcrd uZz mbéZeme poznat. laria prva
podula:"Duch Svaty zostuipi na teba...". /Lk 1, 35/. "Treba, aby
krestania prehibili v sebe samych a v kazdom spolodenstve ti poslus-
nost viery, ktorej Maria Je prvym a najsvetlej8im vzorom" /Redempto-
ris mater 29/. Co urobila Maria, aby jej nebo mohlo idat tento
uZasny prislub? To, éo urobila, sa nejavilo ako ¢innost navonok,
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v8etko sa to udialo v JeJ srdci. Clstotou svojho srdca "na; 1la mi-
lost u Boha". AJ krestania dnes musia byf vSetci detmi Mérie, musia
sa jej podobat, aby privolali Ducha Svatého, ktory jediny moze spo—
sobit zazrak Jednoty. "Méria splodila s Duchom Svatym to najvad-
gie, &o kedy bolo a bude, Co je Boh-Clovek - piSe sv. Grignion -

a porodl tie? najvaddie veci, ktore budd v dobdch poslednych."

BoZzi ITud - Cirkev - Je aa Kristovym telom, mystickym telom,
ktorého Zivot a Jednotu AposStol vyJjadril tym, Ze ho pripodobnil
fyzickému telu. Matka ddva Jednotu telu svoaho dietata. Mdria mocou
Ducha Svatého dala zdzradnym sposobom jednotu Kristovmu telu - vec-
mému Slovu, ktoré sa podalo v gea lone. A preto sa aj my obraciame
a ideme k nej s nadeaou v tomto dase, v ktorom mystické Kristovo
telo znova hladd svoju zJjednotenu podobu a svoju jednotu" /kard.
Karol Wojtyla, duchovné cvidenie vo 'Batikdmne, 1976/.

Uz Salamin poznal pravd matku podla toho, Ze nedbvolila rozde-
1lit dieta. (i nembZeme v tejto matke vidiet predobraz Marie - Mat-
ky Jjednoty? "Predsa BoZ{ Syn, Veéné Slovo a Pdn buduceho veku, ae
v rozmeroch zeme JjeJ Synom. A ona je Jeho Matkou. Teda vsetko, ¢o
Je Jjeho dediéstvom, &o sa nazyva dielom Vykuipenia, &0 sa nazyva
mystickym telom Kristovym, o je BoZim Yudom & cirkvou, ona chrani
a bude chrénit s takou istou vernostou a silou, ako chrénila svoj-
ho Jednorodeného od batlehemske] maétarky cez Kalvdriu po vedergd-
lo turiénych sviatkov, v ktorom sa zrodila cirkev® /K. Wojtyla,
tamZe./

Je teda prlznacne Zze tak uzko suvisi Kristova kalvarska obe-
ta s prosbou o Jednotu a s ustanovenim Matky. Ved o jednotu prosi
Jezisd v teJ rozhoduauceg chvili, ked ide Zivotom platit za dielo,
ktoré tu na zemi zaloZil. A omo na svoJ Zivot potrebuge jednotu.,

A v te3 rozhodujice] chvili, ked toto uskutocnuge, ked sa z Jeho
vprebodnuteho boku zrodila cirkev, ustanovuje jej Matku. Ked sa po-
tom rozprchnuti apodtoli - Vted3381a cirkev - zi81li vo vecleradle a
zotrvévali v modlitbdch, ona je tu s nimi. /Porovnaj Sk 1,14./

VeCeradlo je koliskou cirkvi - je Jjej prvym a stalym modelom.
Apo8toli su vo veleradle pritomni vo svojej dlohe apoStolov, do
ktorej ich ustanovil Krdistus a na ktoru ich tri roky prlprﬂvovals
A Mé&ria Jje tu pritpmm&d v dlohe Matky, do ktoreJ Jju Kristus ustano-
vil z kriZa a na ktord ju pripravoval cely Zivot. Oma prvéa poculs
prisTub: "Duch Svaty zostupi na teba a_sila NajvyS8Sieho ta zatieni.'
/1k 1,35./ A% skrz toto zostupenie na nu zostuipi teraz Duch Svaty
na 01rkev.

Jej cestou musi ist cirkev 1 dnes, ked sa chce dostat z kllat—
by zmatenia Jazykov k turidnemu zdzraku Jjednoty. Tento Maridnsky
rok nie Jje niéim inym ako nastupenim tejto cesty: cirkev zjedno-
tend v modlitbdch s Mariou v odakdvani Ducha Svatého.

AJj Satan dobre vedel, aka rozhoduguca-ge pre Kristovo dielo
jednota. A preto sa v8emozZne snazi tuto jednotu naruiSat. Vie aj,
akd dlohu urdéil Boh v tomto Marii. A preto v1d1me, zZe len ¢o sa mu
podari dosiahnut rozdelenie, zdroven zatlenuae a odstranuge i Mariu.

AJ ekumenické snahy a2 tuZbu po Jjednote opriada Satan klamstvom,
ako je to "etcovi 1Zi" vlastné. Ked Kristovi tak zdleZalo na jedno-
. te, Jemu rovnako tak z&lez{i na opaku. K spravnemu cielu ukazuje ne-
pravi cestu. Nahovara ku kompromisom.

Ekumenizmus nembdZe byt aritmetickjm priemerom pravd. Pravdu
nembZeme spriemerovat, pravda je dana. Kristus nikdy nezamlCoval
pravdu, aby tym nlekoho ziskal. Nerebil kompromlsy, aby celé Zidov-
stvo prlaalo krestanstvo. Teda v sluzbe pravde musime i my byt ochot-
ni predostriet celd pravdu, ktoru 213eme a.druhd strana ju vypoduje.
Ked Ju aj _nie jJe schopmé rijat, my Ju nemdzeme zapriet. Ostava tu
jediné:-"Co je nemoZné IT'u om, mozné je Bohu" - v tuZbe po Jjednote
sa stretnut v modlitbdach.
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~ Nemdme prévo zapriet ani poznanu BoZiu pravdu o Marii. Tohwo
sa v dobrej snahe &asto dopusStame. Kéd bolo v Prahe stretnutie ¢
predstavenym ekumenického spolodenstva v Taizé, .s Rogerom Schuti-
zom, katolicka strana nezaradila do svojho progremu z ohTadu na ne-
katolikov ni&, &o by ich mohlo popndit. Uplne se ml&alo o Mérii, do-
konca nezaradili ani Magnifikat, hoci Jje z Evanjelia a Je vlac *rh
oslavou Boha. Na zakondenie stretnut a trat Rogei, nekatolix, pove-
dal: "Ngudim vds modlitbu, ktord som nasiel na. bvoicih cesuﬁjh Y
stare] Cine: ‘Povie sa niektord evanjeliovd pravda a potcm sa desat--
krét opakuje anjelské pozdravenie z Evanjelia." Bola. tn 7c¢k4 s K-
senost pre pritomngch katolikov., KCd Ly budeme mWéaﬁ kawene hudd
hovorit. Ale potom ¢imZe sme? s

Otec 1zi n&s pobada ku kompromlsom 2 motlvuae ich akouo; poLo—
rou voéi odludenym bratom. Je tp vSak raiodSnd pokora, lebo za 7 ne;
zriekame niedoho, ¢o nie je naSe, ale BoZie, na ¢o nemdme pravo.

Aj Kristus, ”tlchy a pokorny srdcom” /3t 11,29/, hovoril BuZie
pravdy o} sebe, a? ho obvinovali: "Sém svedéls o sebe, twojs svedec-
tvo 'nie je teda pravdivé." /Jn 8,13,/ No on nadalej sveddil o Bo--
zich pravdach, i ked sa vztahovali na neho samého., AJ Mdria pri swo--
jeJ velke] pokore nemohla zaml&at BeZiu pravdu, éo sa na nu vzvaho-
vala: "Velké veci mi urobil ten, ktory je mocny" ‘a "hla, odteraz
blahoslavit ma budd vSetky pokolenia" /Lk-1,48b./ Aai cirkev nemé
pravo zamléat, zapriet BoZie pravdy, i ked sa yztahuji na nu snmo+-

vvvvv

nd., Musi vedleﬁ zdanlivo nepopuldrne odpovedaﬁ selu’ s rozumny:
pannaml z podobenstva na ponuku podelit si olej: ”A*y azds- 1éhLLo
i ndm i vém mdlo". /Mt 25,9./ Aby éenlch ked pride, menaciel sviy
sprievod pre naSe kompromlsy uplne bez svetla. Na vyvaienie toho,
od doho nemb%eme ndstipit, musime prichadzat s o to va&Sou ldskou.

Jezi8 "s ldskou pohliadol™ na toho, komu musel povedat tvrdd praviu.

Valdenskd cirkev navrhla "moratorium vSetky¥ch ekumenickyan &ty
kov s rimskokatolickou cirkvou pogas Marigaskeho roku." A? iakou
veTkou prekdZkou ekumenizmu sa Jjavi Maria. Va&8ou ako ktniéinlvok
rozdiely. AZ takda velkd bude asi jnj dlaha. v tomto: v- Bohat Jrar ca
pregav1lo- Moje mySlienky nie su vadimi myb¢1enkam1 a mcge cesty
nie su:vaSimi cestami. /Porovrnaj Mt 20,22-23./ Tu je n=cza poirebd-
ng viera proti tomu,. ako sa veci javia - viera Abrahdamova. Jeno
déstojnou dcérou a dedid¢kou Jeho viery i pvjsrubenla de Maria:

. S nou v modlltbach Je najisteisia cesta Xk jednoke z Ducha Svaténo

Otdzka Jednoty Je pre cirkev 21votnou otdzkou. Len tak bude
krestanstvo schopné hldsat Krista. +en tak bude pohansky sve® schop-
ny prijat Krista a uverit v neho. To vyplyva aj z Je/]QOVQJ modLit-
by : "Aby aj oni v nas jedno boli, aby. svet uveril, Ze si ma ty po-
slal.™ - "Jednota Krlstovych uten{kov H5 teda verkym znamenim, .. .
zatial ¢o ich rozdelenie jJe pohorsenlmq /Unitatis. redintegratio ;i;
Redemptoris Mater 29/. : ik ,

Kristus svojej cirkvi, ktord zaloZil na skale Petrovej, pri--
sTibil: "Brény pekelné ju nepremézu”. /Mt 16,18./ My sme dnez sved-
kami, Ze svoj sXub dodrzal - zachoval i od vederadla v mogl 1tbrcﬁ
s Mariou. Tu ndjde i svoju jednotu napriek tomu, Ze sa &esto veci
Javia indac. Zaednotenle sa uskutoéni podle Boéieno pWanu nie Pud-
ského. Len ostanme verni. Nebudeme vediet, ako sa to stalc, ale za-
Zijeme podobné prekvapenia ako na stretnutl s bratom Rogevoma Bude
to predsa t&a MATKA ﬁNIE Matka Jednoty, ktord zg sednot¥ cirksw, Jz3
obraz, uctievany po dlhé starofia y nasich chramoch Je proroci,voin
0 “tomto BoZom pldne. /Obraz MATKY ONTE J2 v chrédme Maria. ‘Maggicore
v Rime - nagvaééom marignskom chrame a Jednom z platlch hlavnych
" rimskych chramow; kopla obra%u Je u nas na .Velehrade aj inde./



0 MARII EKUMENICKY

/7 knihy Okumenische Dogmatlk od protestantského profesora
E. Schlinka, 2. vyd. thtlngen 1985, str. 284-288/

Tajomstvo vtelenia JeZziSa dosyedduju zadiatky evanjelia Matu-
Sa a LukédSa ako pocatle z Ducha Svatého a jeho narodenie z Panny
Mdrie. %iaden muZ ho nesplodil. Boh pripravil svojim Ducho Mariino
lono, aby Oorodlla Jezi8a. Prifom obe: evanjeli&a o pdrode ako takom
neprlnasagu ni¢ mimoriadne. Zagrakom je pocatie z Ducha Svatého. ..
Oba texty dosvedcugu %e Je%id neprijal Dueha Svatého aZ polas svoj-
ho _Zivota, ale Ze md svoJj pdvod v BoZom Duchu. Dej splodenia Duchom
Svatym zostdava skryty podobne ako zmrtvychvstanle. Ako sa toto sta-
lo viditelnym v zaavenl Vzkrleseneho, tak i JeZi8ov pbévod z Ducha
Svatého sa stal zJavnym a¥ plnostou moci Jjeho vykupitelského
pdsobenia...

Je nepopleraterne, 7e cirkev od podiatku chdpala slova "mocou
Ducha Svatého vzal si telo z Mérie Panny"/porovnaj Lk 1,30-31.35/
ako dosvedclenie historickej udalosti... VSetky cirkvi trvali na
tomto zneni starokrestanskych vyznani viery. Pritom Jje vSak ne-
vyhnutné dbat na christologicku vadhu a ekleziologicky vyznam...

Skutoénost vtelenia je v Novom zdkone dosveddend nepomerne
istejS8ie ako samotny zazralny spésob vtelenia u MatuiSa a Luk&Sa.
7Zr >Jjme neexistovala v ranom krestanstve uzka suvislost medzi vypo—
vedou o penenskom pérode a paschalnym tagomstvom Krista, ktoré bo-

lo stredobodom prvotného ohlasovania...

Zrejme existovalo spololenstvo medzi obcami, ku ktorym sa to-
1o posolstvo /o pdvode JeZida z Ducha Svatého a narodenia z Panny/
~dostalo, a takymi, ktoré ho nepoznali. Ale v novozdkonnych spisoch
niet néznaku, Ze bygpre Tefitg” rozdiel do8lo k roztrike...

_ Z tohto zistenia nijako nevyplyva, Ze by JeZidov pdvod z Du-
cha Svatého .a narodenie z Panny mali byt vyluidené z historickych

udalosti. Poletnost novozdkonnych svedectiev nie je nijakym istym
kritériom pre historickd udalost alebo proti nej...

PretoZe apoStolské svedectva a z nich vychédzajﬁce svedectva
o Kristovi raného krestanstva majui trvaly normativny vyznam pre
cirkev vS8etkych ¢ias, mbZe byt pre jednotu cirkvi nemédlo ddlezité,
akd vdhu mali Jjednotlivé vypovede viery vapoStolskej zvesti...

Kto ma istotu viery o tagomstve Ze sa Boh ¢£al ¢lovekom /ta-
jomstvo, ktoré presahuje naSe chapanle/ pre toho nie su spréavy o
podati z Ducha Svatého a narodeni z Danny nijakym podradnym dodat-
kom, ale prave pre svoju zardzajucu podobu ddraznou konkretizdciou
tajomstva —~ konkretizdciou, ktord nezastiera tajomstvu Jeho tajom-
ny charakter, ale ho stavia pred o¢i prdave ako tajomstvo.

REAINA MOYNOS® ZJEDNOTENIA VO VIERE

Ak sa zda, Ze ekumenické snahy viaznu i napriek odhodlaniu
vSetkych ucastnikov pokradovat v nich, potom musime siahnut k inym
navrhom, aj ked sa zdaju odvéZne, alebo dokoncs beznadeane, Ak to-
tiZ nemd ist iba o Jednotlivé male Jkroky v zbliZovani cirkvi, &o
prirodzene neslobodno nijako podcenovat, ale mdme na mysli 01eI,
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ktorym je skutocna jédnﬁfé“véIKYCh'kréSfénskych“cirkvi' potom-vzni-
ka dojem, Ze tento ciel je od nds nedosishnutelne vzdialeny a Ze
snahy dosishnut tento ciel stagnuji, AvSak prdave snaha o.tento ciel
¢Ava zdruku, Ze bude UspeSnd. Ved vSetci krestania maju od svojho
polocneho Pana prikaz vytvdarat jednotu a musia ho brat absolutne
v4%ne. Preto nemoZno uZ vopred odmietat ako kacirske a nerealne ani
nové a takmer utopistické ndvrhy na dals{ postup.

V tychto majich dvahdch ide o dogmatickd strénku celého ekume-
nického problému. Ponechdvam bokom otdzky cirkevnopravneho a predo-
v8etkych praktického rézu. Tym nechecem, pravda, povedat, Ze by tie-
to dve stréanky néSho problému neboli prave také dole21te. Mam vSak
.ma mysli len dogmaticku strénku ekumenického problému, teda otazku,
ako by jedna cirkev budicnosti mohla mat a vyzndvat tu istu kres-

tansku vieru,

Moja zdkladnd téza k tejto otdzke znie: Vyvojom sa duchovnd a
pollticka pritomnost &loveka sufasnosti v porovnani s predchadzaju-
cimi obdobiami velmi zmenila. Pritom vlastnd podstata krestanskej
viery a vSetko, &o Jednotllve cirkvi do teJjto podstaty viery zahr-

nali, ostali nezmenene. Av8ak spdsob, akym sa toto chdpanie viery
doterajS8ich cirkvi vnesie do JedineJ cirkvi buducnosti, sa bude
asi 118it od spdsobu, ako si Jednotlivé cirkvi a vyznania predsta-
vovali tuto jednotu viery v doterajSich kontroverzi&ach.

Ak3d Jje dnes naSa duchovno-politickd situdcia, v ktorej ma
krestanska viera dostat primerany vyraz, v porovnani s duchovno-
politickou situdciou Zdpadu, ked nastali cirkevné rozkoly? '

Kedysi bol duchovny materidl /ak sa smiem tak vyjadrit/, kto-
rym Tudia nardbali, relativne ohranieny a prehladny. Jestvovali
sice v mnohych veciasen rozdielne mienky, nagma svetondzorového cha-
rakteru, ale pokladalo sa za samozrejmé, Ze si stranky vzajomne ro-
zume Ju, ked sa spolu rozprdvali a vymienali si ndzory. Pojmovy ma-
terial, s ktorym sa pracovalo a prclo, sa dal pomerne Yahko zvlé&d--
nut. Teologov1a vsetkych strédn teda mohli predpokladat, Ze maju
v tomto materidli a nim vygadrovanych problémoch prehrad a a ze sa
navzajom chdpu. Katolici tvrdili, Ze Je sedem sviatosti, a- protes-
1i32) b 0 7o) poplerall. Av8ak Jjedni i druhi predpokladali, ze vedia, ¢o
vravia, a Ze protlvnlcl im rozume ju.

Co sa v teJ dobe dalo vdobec vediet, to mohol ovladat aj jed-
ol Bk id=i oo aspon ked bol vzdelany. Nebolo délezité, Ze to neovlada-
la masa nevzdelancov, R 111

. Tdto niekdajsia situdcia, naznadend trochu zjednoduéene, sa
dnes aZ velmi zmenila. Vari moZno dokonca tvrdit, Ze tu ide rovno
o kvalitativny prelom, ¢o uZ pozoruje hadam kazdy nd8 sufasnik.

Dnes sa vie nepomerne viac, a preto jednotlivec, hoci by mal
vzdelanie, Jje vzhladom na mnoZstvo sucasnych poznatkov stale /&o
aké paradoxne sa to mbézZe zdat/ nevedomejSi. Knih je vzdy viac a
niet uz nikoho, kto by ich v8dtky pred¢ital. AJ napriek vSetkym po-
kusom o syntezy, ktorymi sa séasti uspesne dari sprlstuonlﬁ Jednot-
livcovi taZko zvlddnutelné mnozstvo poznatkov, vedomosti Jje tolko,
Zze jeden-Elovek uZ nemd o nich prehlad a nie je schopny si ich o-
svojit Vznika cely rad expertov pre nespodetné otdzky teoreticke]
i praktlckea povahy a prave ti nagnadane381 a najvzdelanejS8{ kon-
Statuju, Ze vo vedomostiach sa musia stdle viac spoliehat na inych.
Vseved vymrel

Tato nadrtnutd situdcia Jje spoluurcujucim faktorom aj pnre teo-
loglu. Aj tu Je v porovnani s niekdaj$imi obdobiami nepomerne viac
poznatkov, Nielen Jjednotlivy krestan, ale ani Jedlny teolog nie ge
schopny osvojit si ich v3etky. Exege*a dnes nemdZe byt aj .sys-
tematikom na urovni. A samotnd exegéza sa stala takou vytribenou
vedou nardbajucou najrozliénejSimi metodaml Zze a) nejeden exegéta
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si mbé%e pochvalovat, ak ovldda aspon kisok zo wojej vlastnej ved-
rej disci;liny. Prirodzene, Ze su v teologli este Tudia, ktori sa
snazia, ba dokonca sa musia snaZit dosiahnut dado také ako zastoJ
teologického v8eveda, ak maju patrit k tym, o v rimske] Kongrega-
cii pre udenie viery maju bedlit nad pravovernostou inych teologov
a rozhodovat o sprdvnosti mienok. Stava sa v8ak &im dalej otdznej-
$im, &i a akym spésobom mbZe eSte jednotlivec nadobudnut taku uni-
verzdlnu teologickd udenost. Aj teologovia vedia stéale viac, a pra-
ve preto sa ¢im dalej tym mene] rozumeju.

Uvediem e&te Jjednu pripomienkuik n&3mu problému, ktord sa mi
zdd nevyhnutnou.

Ak sa &lovek zdrZ{i sdihlasu vodéi nejakému vyroku, ¢éi uz ako ur-
dite alebo len moZno pravdivému, nerobi chybu. MéZe sa zdrZat su-
hlasu jednak preto, Ze nepokladd vyrok pre svoju momentdlnu situa-
ciu za ddlezity, Jjednak preto, Ze zistovanie pravdivosti vyroku Je
spojené s mimoriadnou ndmeshou alebo Ze Jje vyrok formulovany takym
ndroénym spésobom, Ze pochopit ho presahuje Jeho schopnosti.

To isté plati aj o celych skupindch ¥udi. Ich ur€ity nezdujem
o také vyroly mbze byt vzhladom na ich wlastind zZivotnu situdciu
uplne legitimny, Plati to vSak aj o Jednotlivych vyrokoch viero-
vyznania a o Yudoch cirkvi. Cirkvi /v&itane katolickej/ to v praxi
mldky prijimaji. Cirkev pokladd pokrsteného krestana, ktory ZiJje
Zivotom cirkvi, za prdavoplatného ¢élena cirkevnej jednoty. Neskima
bliisie,, ktoré &ldnky viery si tento Jej ud vyslovne uvedomuje, do
akej miery Je o celom obsahu uéenia cirkvi informovany. Neskima &i
mé ten &len vyloZene pozitivny vztah k -uréitym vyrokom, ktoré ona
hlésa. Staéi jej, e sa Jjeho kladny a suhlasny postoj k jej uéeniu

~ prejavuje zdasadnym a globdlnym spdsobom. A naopak, Ze niet unho

naznaku nejakého vnitorného alebo verejného odporu proti JeJ nie-
ktorym vierouénym vyrokom. Cirkev si ostatne uvedomuje, Ze vela na-
boZenskych i proféannych predstév vo edomi Jej jednotlivych &lenov
sa nekryje s objektivnou skutoénostou. Dokonca aj ked taky jeg €len
k niektorému vyroku vyjadruje vyslovne svoj suhlas, cirkev nemd
absolutnu istotu, Ze dotyény mysli a rozumie to isté a suhlasi s
tym istym, ¢o chce tymto vyrokom povedat sama.

Z dogmatického hlediska a vzhladom na vieru cirkvi by sa dalo
mysliet na Jjednotu teraz este oddelenych cirkvi, keby ani Jedna z
tych cirkvi nevyhlasila, Ze vyrok, ktory by ind cirkev pokladala
pre seba za absolitne zavazny, Jje s JeJ chdpanim viery pozitivne
a absolutne nezluditelny. A zdd sa, & takych rozporov medzi zainte-
resovanymi cirkvami dnes uZ ani niet. Iste, nie sme eSte tak dale-
ko, Ze by teologovia rozliénych vyznani a cirkvi, ktorych treba
vazne pokladat za predstavitelov povedomia viery svojich cirkvi,
do8li medzi sebou k pozitivneJ zhode uZ vo vSetkych dogmatickych
otdzkach. AvSak situdcia ich rozhovorov sa oproti obdobiu reforma-
cie zdsadne zmenila. Vtedy stdli vodi sebe so stanoviskami, ktoré
drund strana vyhlasovala vZidy jednoducho za objektivne nezlulitel-
né so zdékladnym obsahom krestanstva. Dnes sa na oboech strandch be-
rie do uUvahy, Ze toho druhého ospravedlnuje pred Bohom a pred prav-
dou evangjelia nielen tajuplnd subjektivita, ale Ze ani vyroky na-
protivnych strdn si fikticky aZ tak prikro neprotireéia, ak sa pat-
riéne vysvetlia a chdpu sa v S8ir8e) suvislosti.

V takeJ novej situdcii by sa, myslim, uZ dala ebnovit dosta-
toénd jednota cirkvi. Evanjelicky krestan by sice nemusel u? hned
dat vysdovny.suhlas z viery k niektorym vyrokom, ktoré katolik po-
kladéa v duchu viery za zavazné. Nemusel by ich v8ak ani vyslovne
zamietnut, pretoZe nemdZe povedat - ako to vyplyva z : ma&rtnutého
dejinného vyvoja a z dned3nej duchovno-politickeJ sitwdcie - , Ze
tieto &pecific atolicke vyroky smie uznat iba za predpokladu,
ked radikdlne poprie to, ¢o povazuje préavom za podstatni sudast
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svojej vlastned viery. Ba nem& ani povinnost osvojit si postupne
postoj, ktory, nateraz vygadruau katolicke vyroky. MoéZe totiZ pred-
pokladat, Ze dald fm dejinnym vyvojom povedomia viery v cirkvi na-
dobudnu tieto katolicke vyroky také objasnenie a takd interprets-
ciu, %e im bude smiet dat aj sdhlaz. A naopak - myslim - po cirkev-
nom zgednotenl sa urad katollckeﬁ (ol i uspokogi s takym postojom
viery, ktory bude vyjadrovat spol o\1v Vyslovny suihlas s pbévodnymi
-zdkladnymi pravdami krestanského zjzvenia, pridom sa pre jednotu
nebude vyzZadovat taky isty suhlas so vheckyml tymi wyrokmi, ktoré
sa v historickom procese povedomiz vicry rimskokatolickel 01rkv1
chdpu ako objektivne dané bozim zlasvenim. Za to sa budd ortodoxné

a evangellcke cirkvi ochotné zdrZat Usudku,Ze &pecifické rimsko-
katolicke vierouéné vyroky su s boZim zgavenlm a s pravdou evanje-
- 1lia Uplne nezluditelné; ako sa to robtilo v €asoch rozkolu vo viere.

Z dogmatického hladiska Jje jednota cirkvi v tomto zmysle uZ
dnes mozZnd.

. Toto tvrdenie sa mbZe zdat odvazne, utopistické a dokonca
dogmaticky vari napadnutelné. Ak Je vSak vnutornym presvedéenim
krestanstve a cirkvi, Ze cirkevni Jjednotu v dneSnej duchovno-poli-
tickeJ situdcii neslobodno pokladat jednoducho za nemoZni, potom
iny spdsob zjednotenia vo viere Jje vylucéeny.

Pri ekumenickych rozhovoroch prevldda ako samozrejmy ciel
predstava ddkej radikdlnejSej a idedinejSej Jjednoty. “e vSak otdz-
ka, ako by sa tdto Jjednota uplatnila redlne a konkrétne. Teologo-
via sa prestanu priet? Vieroulné foraulacie, ktoré vsSetky stranky
prijmi alo vSeobecne zavazne, sa budu 1nterpretovaf Jednotne na-
priek mnohorakym duchovnym podhub,um, wozdlelnym mentalitém a roz-
lié¢nym termlnologlam ktoré si kazdd strénka prinesie so sebou?

- A pokial ide o postoa Jednotlivyeh wveriacich alebo celych skupin
k uréitym vierouénym vyrokom, idedlna Jjednote nepripusti zdrzat
sa suhlasu k takym vyrokom.

Myslim teda, Ze alebo sa Jednota vo.viere vyhldsi za idedl
konkrétne nedosiahnutelny, alebo sa vyvinie usilie o taku Jednotu
vo viere, ktord je redlna, ktorud moZno uznat za legitimnd a teolo-
gicky zrozumitelnu.

Znovu zdoraziujem, Ze zdsadne ide iba o to, abyfiné cirkvi ne-

odmietli vyslovnui nauku viery katolickej cirkvi ako nezlucitelnu

s podstatou svogho krestanstva. Za tohto predpokladu nebude, zda
sa mi, potrebné vyZadovat od tychto cirkvi pozitivny sthlas viery
k Specificky rimskokatolickym vierou¢nym vyrokom, a predsa sa mdZe
obnovit dostatoénd jednota viery medzi vSetkymi, ktori vierou cha-
pu podstatu krestanstva vo vyznani Trojjediného Boha a JeZi8a ako
nadho Pana™a Spasitela a su pokrsteni.

v Aj ked sa vS8ak tdto teoria prijme, pre skuto&nd jednotu cirkvi
‘ostava, pravdaZe, vyrieS8it eSte vela problémov.

Sotva ma niektora zo strédn konkrétnu predstavu o tom, ako ma

cirkev budicnosti vyzerat zo strénky cirkevného préva. Ved si pred-
sa nemozno mysliet, Ze evanjelické = ortodoxné cirkvi Jjednoducho
s katolickou cirkvou splynu a rimskokatolicka cirkev ostane tak,

ako bola doteraz so svojimi normami cirkevného pravaz ndprlklad
vzhlTadom na_konkrétne funkcie rimskej kirie, menovanla biskupov,
liturgie atda &g v ‘Buddienosti g0 totlF na to potrebné uréité Qrév—
ne Struktury. Vswanjelickych cirkvdch zdsadne Jjestvuje aj dnes moZ-
nost disciplindrneho pokradovania vo veciach nduky. AJ eirkev bu-
ducnosti musi mat teda moZnost ¢elit ohrozeniu podstaty svoje] vie-
ry a marit wznik bludov, ktoré sa mdZu vyskytnit i v budicnosti.
Av8ak konkrétne prévne formy, ako sa viera cirkvi vyjadruje a br=-
ni, nemusie byt stanovené takym istym spdsobom, ako je to dnes v
katolickej cirkvi. V tomto ohlade sa w1mskokatolicka cirkev mbze
do isteJ miery udit zo svojho vztahu k malym cirkvém Vychodu,
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ktoré sd uZ s nou zjednotené, a nie€o z toho prevziat. Ale v cirk-
vi- budicnosti by mal byt tento plurallzmus vadsi, ne% ho nateraz
pozorujeme. v Vi3 . ;

Celkom osobitne sa bude treba teoretlcky 1 prakticky zamy&lat
nad tym, ako zladit v 01rkv1, ktord budd potom tvorit aj ortodoxné
a evanaellcke cirkvi, uznanie funkcie Peitrovho. dradu s tvm,~ze tie--
to cirkvi neprevzali do svojho vlastného chdpania viery ulenie
Prvého vatikdnskeho komcilu pozitivne a vyslovne aj ked ho neza-
vrhuju ako odporujuce viere. Nagchulostlve331 problem v tejto otaz-
- ke by spoéival v tom, ak ApoStolsky stolec aj v. budicnosti uplatni

~svoju uéitelskd plnd moc, ktord mu prlsudll Prvy vaﬂkansky koneil,
Ak v8ak rimsky pdpez bude i vtedy pokladaﬁ v mlmorladqych primadoch
za nevyhnutné urobit svoje rozhodnutie zavaznym a oprie ho 0 su-
hlas celého biskupského zboru vSetkych &lenskych cirkvi /a3 mimo
koncilu/, telo by tké rieSenie vyhovujice. V tom pripade by orto—
doxné a evangellcke ¢lenské cirkvi nemuseli mat dojem, Ze nocijaké
uznanie Petrovho uUradu by pre ne znamenalo podrobit sa Uplne uél—
tel’skej autorite Rima a vystavit svoae vlastné povedomle v1ery
priliSnému natlaku. »

- Cesta k jednote v8etkych krestanskych c1rkv1 by viak i'uplat—
nenim uvedeného névrhu bola dlhd a narcfmd. Je potrebne, sby si
cirkvi préave v praxi a v sposobe myslenia zvykali na sebd vadsmi
ne? dosial. Preto maju velky vyznam mendie i va&Sie ekumenické po-
dujatia, ktoré v sudasnosti prebiehajd., Frivadzajui nas bliZzSie
k tejto Jjednote, i napriek urditym pochybnostlam vzhTadon ;na moz-
nosti uskutoénlf tuto Jednotu cirkvia, Pomaly mo¥no nastane den
‘ked sa cirkvi budd navzdjom pytat: i nemdme tu -istud kres tanski
vieru a ¢i Jju nembZeme v primeranej jednote spolu .vyzndvat bez
toho, aby bolo zataZené svedomie doteraz odludenych cirkvi?

Koniec-koncov, som tej mienky, »¥e ak sa berie do Yvahy nevy-
hnutnd a oprdvnend rozdielnost Jjednctlivych &lenskych cirkvi a
taktieZ pripustnd toleranocfa v otdzkach viery v cirkvi budicnosti,
a ak sa tdto cirkev buducnosti poravnd s naSou dneSnou situdciou
cirkvi, dneSnd ekumenickd situdcia nie Je vdbec taka zld, ako by
sa mohlo zdat. Prjgptomtd vzajomnom ekumenickom pribliZoveani zrazu
zbaddme, Ze sme sa dostali uz ovela bliZSie, ako si mysllme a ne?
sa 01rkv1 nazddvagu. ERUEG

/PodYra K. Rahnera/

KARDINAL J. RATZINGER O EKUMENTCKYCH OTAZKACH

Dostala sa ndm do ruk zaujimava kniha s titulom K situdcii

" -—viery /Zur Lage des Glaubens/ a s podtitulom Rozhovor s Vitoriom

Messorim, ktorud roku 1985 vydalo v nemeckom preklade z taliandiny
" vydavatelstvo Verlag Neue Stadt, Mnichov-Z#rich-Vieden, a ktora
na titulnom liste nesie ako oznacenle autora meno kardlnﬁla Jo-
sepha Ratzingera. Jde to spdsobom spracovania aj obsahom pozoruhod—
- ny dokument o nagvazne381ch otazkach katolicizmu v obdobi no II.
vetikdanskam koncile g naama v -suidasnosti v celosvetovom kontexte,
Joseph Ratzinger je naozaj povolany hovorit o tychto weciach, ked
od roku 1982 pdsobi ako prefekt Posvatnej kongregdcie pre. uéenlo
viery, teda toho vatikdnskeho uradu, ktory eSte pred negakyml
dvadsiatimi rokmi nazyvali Rimskou a univerzalnou inviziciou a ¢éi
Svatym o¢1qiom. Kniha vznikla z rozhovorov talianskeho novindra

_ Vittoria lessoriho s kardindlom. Messori rozhovory zredigoval, u-
sporiadal do tematickych celkov a dal im jednotnud formu, u311u3uc
sa pritom zachovat autenticitu Ratzingerovych my8lienok.: Podstatu
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knihy tvori priama reé kardindla v Messoriho podani, no stmelujici
"autorsky" text Messoriho tieZ séasti interpretuje Ratzingera.
Ratzinger sdm dielo autorizoval, a tak tu vlastne interviewovany
vystupuje v uUlohe autora a 1nterv1ewu3u01 v ulohe editora.

7Z knihy vyberdme v &iastodne skrdtenom zneni kapitolu s ndzvom
Ekumenické otdzky. Kardindlova red Je vyznadenad obydajnymi udvodzov-
kami, ostatné pertie su Messoriho textom. t

Rie'dakececia

Joseph Ratzinger hovori: "Ekumenické:iusilie Jje v tejto perio-
de cirkevnych deJjin 1ntegru3ucou sufastou rozvoaa viery." Ale po-
cituje tu - o to vaddmi, o_&o dolez1t6381e su témy - potrebu Jas-
nosti. Raz poznamenal: "Ked beZip> nespravnou cestou, vzdaIuJeme
sa od ciela." Je bedlivy, vykondva svoju *kritickd funkciu’ v pre-
svedéenl, 7e — tak ako vS8ade - "aj v ekumenickej oblasti nds nedo-
Fozumenla, netrpezlivost a lahkovédZnost skor vzdarugu gd cielsa,
neZ privéddzajdi k nemu bliz8ie."

Je presvedéeny, ze "Jjasné definicie vlastne] v1ery sliZzia
vSetkym, aj partnerov1 v rozhovore", a Ze "dlalog moze prehiblf a
vycibrit katolicku vieru, nesmie ju vsak zmenit v JeJ pravej pod-
stete”.

ZaCina provoké01ou : Eminencia, su hlasy,,ktoré hovoria, %Ze
v katolicizme prebieha proces protestantlza01e =

Jeho odooveé smeruje, ako zvycéajgne, k jadru veci: "Odpoved na
tuto otdzku zdvisi predovSetkym od toho, ako definujeme obsah
protestantlzmu . Kto dnes hovori.o protestantizdacii katolicke]
cirkvi, rozumie pod tym zrejme vo vSeobecnosti’ zmenu v zdkladnom
. chdpani cirkvi, iné ponimanie- pomeru cirkvi a evanjelia., Nebezpe-
édenstvo takejto zmeny tu vskutku Je: nie je len prizrakom istych
integralistickych kruhov."

Ale preéo by mal prave protestantlzmus - ktorého kriza iste
nie je mensSia ako katolicka - pritahovat dnes teologov a veriacich,

ktori az do koncilu .boli verni rimskej cirkvi?

"To sa iste nedd wysvetlit Tahko. Natiska sa mi takdto uUvaha:
Protestantizmus vzrnikol v podinajicom sa novoveku, a tak Jje ovela
uzdie neZz katolicizmus spribuzneny s yautornymi silami, ktoré
~privodili novovek. Svoju dneSnu podobu vo velkej miere nadobudol
v stretavani sa s velkymi filozofieckymi prudmi 19. storocia. Je to
Jeho 8anca i jeho nebezpecenstvo, ze Jje ovela otvorene381 novove-
kému mysleniu. Tak mbZe -prdave u tych katolickych teologov, ktori
uz nevystacuau s beZnou tolodogiou, vzniknit mlenka, ze tadialto ve-
di sprédvne cesty spojernia viery a modernosti, uZ séasti vychodené."

Aké principy tu hrajd dlohu?

"KTd¢ova Uloha tu pripadd tak .ako predtym principu sola Scrip-
tura /=jedine Pismo - pozn. prekl,/. Dned3ny priemerny krestg 1 z
tohto principu vyvodzuje, Ze viera pry3ti z individu&lneho nahla-
du, z intelektudlnej &innosti 2 z prispetia odbornika, a takéto po-
nimanie sa mu-zdd modernej8ie a zrejmejdie ako katolicke nozicie.
Podme e&te hlb3ie: Z takejto predstavy potom automatlcky vyplyva,
Ze katolicky pojem cirkvi Je uZ nereprodukovatelny, a,Ze si treba
hlsdat model cirkvi niekde v rozsiahlej oblasti javu protestantlz—
B i

Tak prichédza poznove, ako vZdy, do hry ekleziologie?

Ano lebo modernému €loveku je najzrejmejsi pojem cirkvi,
ktory by sme v odbornom Jazyku oznadili za kongreg801onallstlcky
alebo volInocirkewny. Vyustuje do predstavy, Ze cirkev je premenli-
va forma lTudského organizovanlea veci viery, aby to podla moZnosti
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zodpovedelo tomu, &o - ako sa zd4 - pozaduje chvila., Mnohi dnes

uZz sotva chdpu, Ze za ludskou skutocnosﬁou sa nachodi tajomna
boZskd skutoénost. A ako vieme, toto Je katolicke ponimanie cir-
kvi, Ale to sa akceptuje ovela tazSie neZ ponimanie préve naértnu-
te,lktore koniec koncov tieZ vObec nie je Jednoducho protestant—
ské ', ale sa utvorilo v rémci javu protestantlzmu =

Roku 1983 - v roku patstoroénice Mertina Luthera - 4é Jazyky,
poukazuauc na odudevnenie mnohych katolfckych d&astnikov oslav,
tvrdili, Ze reformdtor by dnes mohol uit tak ako svojho Casu,

a prltom by mohol meruSene viest katedru na univerzite alebo v ka-
tolfckom semindri. Co.na to hovor{i prefekt? Je toho nézoru, Ze

kongregacia, ktoru vedie, pozvala by augustiniganskeho mnicha na
informativny rozhovor ? s

Usmeae sa: "Ano, naozaa si myslim, Ze by sme ag dnes s nim

museli vdZne hovorit a Ze by sme to, €o povedal, ani dnes nemohli

nckladat ze katollcku teologlu s Ak by to bolo indéé, bol by zby-
todny ekumenlcky dlalog, ktory vlastne hladd ten krntlcky rozhovor
s Lutherom a prave na to sa pyta, ako zachrdnit to, ¢o Jje v Jjeho
teologii velké, a usiluje sa prekonat to, &o Je v nej nekatolicke,"

Bolo by zaujimavé vediet, ktoré témy by saétali pre kongregé-
ciu vieryHodnetom, keby dnes mala zasiahnut.

Neotd&la s odpovedou: "AjJ ked sa vystavujem nebezpedenstvu,
Ze budem rudny, myslim si, Ze by ‘znova i8lo o ekleziologicky prob-
1lér. Na lipske] dlspute partner v rozhovore Martinovi Lutherovi
nezvratne dok#&zal, Ze Jeho ‘nové udenie Jje namierené nielen pro-

-ti--papezstvu, ale aj proti tradfcii, ako ju Jasne vyJjadrili Otco-

via a koncily. Luther bol ndteny to uznat. A potom vyhlasil, Ze
oJ ekumenické koncily sa mylili. Tym sa autorita exegétov stavia
nad autoritu cirkvi a JjeJ podania."

V tomto momente teda mnastal rozhodujuci zlom?

"Naozaj si myslim, Ze toto bol rozhodujuci okamih. Tu sa te-
tiZ Luther vzdal katolickeho presvedéenia o cirkvi ako autenticke]
interpretdatorke pravého zmyslu Zjavenia. Luther :nemohol mat viac
td istotu, ktord poznd v cirkvi spolo&né vedomie -.stojace nad osob-
nou 1nte11 genciou a interpretdciou. Tak sa pomer medzi cirkvou
a ﬂednotllvcom, medzi cirkvou a bibliou od zdkladu zmenil. V tomto
bode by teda musela kongregdcia hovorit s ILumtherom, keby e3te Zil.
LepSie povedané: O tomto bode hovorime s nim v ekumenickych rozho-
voroch. Vo vSeobecnosti je tato otdzka podstatne dbleZitd aj pre
neSe rozhovory s katolickymi teoldogmi: katolicka teologla vyklada
vieru cirkvi - tam, kde vyklad prechadza do autonOmneJ rekonsStruk-
cie, robi sa &osi 1né

Na_ceste k jednote

Pdn Kerdin&l, ostanme eSte pri 'provokécii', skimajme teda
edte dalej, ¢o uVlea z1é Jjazyky. S napriklad Tudia, ktori hovo-
ria, Ze ekumena v tychto _rokoch prebiehala &asto v zmysle jedno-
smernea cesty. Ospravedlnovanla a prosby o odpustenie z katolickej
strany /nez:bidajme, Ze dasto zrejme aj velmi namieste/, no z pro-
testantske stranyboznovne zastdavanie vlastnych pozicii a len va-
havd ochota /tak sa spon zdd4, kriticky preskimat pramene a priebeh
reformécie.

"S&asti Je to moZno tak," odpovedd, "isty postoj v pokoncilo-
veJ katolickej ekuméne bol azda poznaéeny akymsi masochizmom, ¢im-
si akoby trocha perverznou potrebou oznadit sa vinnymi za vetky
kutastrofy minulosti. Jednako pokial ide o situdciu v Nemecku,
ktord pozndm zvnitre, musim povedat Ze ma spaja priatelstvo s
maozeg ducaovnyml protestantml, S Iuaml, ktorych si ctim. Tito Tu-
dia ZiJju skutoéne hlbokym krestanskym Zivotom a aj oni hlboko
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pocituju -vinu: vsetkych krestanov na rozkoloch ktoré nds trapia.
PodYa mdjho presvedéenia je teda nespravne zovseobecnovat mySlien-~
ku’ Jednocmorneg cesty. AJ na protestantskeg strane méme vskutku

do éinenig s novym prikled om. k zdkladnym prvkom katolicity."

: o z reformdtorskej strany Je predovSetkym predmetom revizie?

. "Zacina sa znovaobjavovat nevyhnutnost tradicie, bez ktorej
sa biblii odnlmaau zdklady, takZe sa stdva jednou starou knihou
medzi mnohymi 1nym1. Toto znovaobjavenie sa priaznivo ovplyvauje
aj skuto? nosfou, ze protestanti spoluposobla S pravoslavnymi v
Ekumenickej rade v Zeneve v organlza011 zdruzujucej,vellii Cast
krest anskych c1rkv1 a spoloéegstlev° NyZ.a hovorit o vvchodneg
ortodoxii 2znamend hovorit o tradicii e

"Koniec koncov," doddva, "vyluéné zotrvavanie na sola Scrip-
tura klasického protestantlzmu nemalo by nijaké Sance ne preZitie,
Dnes preirpieva vaddmi ne? kedykolvek predtym krizu prave pre

‘vedecku exegézu, ktord vznikla a nachadzala vzpruhu v reforms-
torskea oblasti g ktora ukdzala, nakolko su eVanJella produktom
ranea cirkvi. Ved celé Pismo n1e je ni¢ iné neZ tradiciasy Natolko,
?e niektori luterski udenci podla vSetkého tu konvergugu s ponlma—
nim pravosldvne]j cirkvi Vychodu: nie g'ola Scriptura, ale sola gra-
ditios Napokon, baddmé u protestantskych teologov aJ znovaobJave-
‘nie autority, Céohosi ako hierarchie /to znamend sviatostného du-
chovného uUradu/ a skutoénosti sviatosti."

Pousme je sa, akoby v duchu: "Ked sme tieto veci hovorili my
katoldici, bolo protestantom taZké si ich osvojit. eé ich pred-
"“niesli VjCWOdne cirkvi, po&uvali ich a Studovali s vaéSou pozor-
nostou - moZno preto, ze neprechovéavali tolkd neddéveru vodéi tymto
krestanom, Pritomnosﬁ pravoslavnych v rade v Zeneve sa takto uka-
zuje nko dielo Prozretelnosti.

Jestvuje teda pohyb aJ) na protestantskej strane. Je tu takto
.pohyb smerom k poziciam, ktoré by sa jedného dna mohli ukaznf Spo--
loéné?

Ratzingerovi ako ‘realistovi v dobrom zmysle slova Jje vzdiale-
ny akykolvek naivny optimizmus: ”Ano, Je tu pohyb, teda priznanie
nevernosti. Kristovi zo strany vSetkych krestanov, nie iba z kato-
lickej strany. Ako hranica, aZz dosial neprekonatelnd, pretrvava
v8ak ono rozdielne ponimanle cirkvi. Pre reformatorskych krestanov
bude stéle taZké, ak aj nie nemoZné, akceptovat knazstvo alo svia-
tost a ako neodmysliterny predpoklad pre Eucharistiu. Na to, aby
to akceptovali, bolo by totiZ nevyhnutné akcentovat strukturu
cirkvi zalo7enej na anostolskea naslednosti. Nanaavys by bolo pre
nich moZné - prinajmen3om nateraz - prnpustit tolko, Ze typ cirkvi
zaloZenej na apoStolskej néslednosti predstavuje najlepéie rieSe-
nie, ale nie'to, Ze Je to rieSenie Jjediné, neod8kriepitelné.

A poznove pre taketo chapanle cirkvi - prlnagmensom 2~ hiled is—=
ka suc¢asného citenia bezne381e , zrejmejSie - su katolici podla
Ratzingerovho ndzoru tam, kde Ziju pospolu s protestantmi, vysta-
veni nebezpeéenstvu, ze prijmﬁ pozicie toho druhého. ”Pravy kato-
licizmus," vravi, "Je citliva rovnovaha, je to pokus spdjat v Zi-

vote hIadlska, ktore si zdanlivo protireéia, ale ktoré zarudujui
Uplnost kréda. Okrem toho katolicizmus poZaduje taky postoj viery,

e et

ktory Je Casto v radikdlnom rozpore s dneSnou panujuicou mienkou."

Ako vrlklad uvadza poznovné odopieranie Rima pripustit “in-
terkominiu’ , to Jest moZnost katolikovi sa zudastnit na Lucharis-
tlﬂﬂeforHOV“neﬂ eirkvi. V rewi: "AJ mnohi-katolici sa nazdaVﬁgu,

Ze toto odppieranie Je poslednym plodom netolerantného pOSLOJB,

ktory by mel patrit minulosti. ‘Nebudte taki prisni, taki anachro-
nick{! zaprlsahaau nds mnohi. LenZe to nie Je otdzka netolerant-
nosti ani ekumenicke] vahavosti: Pre katolicke vyznanie nieto bez
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apo§tolskej néslednosti nijakého autentického knazstva, preto tu
nie Je moZndé nijakd sviatostnd Eucharistia, totiZ nijakd sviatost-
nd vo vlastnom zmysle slova. Verime, Ze to tak chcel sdm zaklada-
tel kresﬁanstva.

UZ se nepriamo poukdzalo na vychodné pravoslavne cirkvi. Ako
sa napreduje vo vztahoch s nimi?

"Tieto kontakty su iba zdanlivo Yah8ie, v skutoénosti nas
stavaau pred zavaiZné problémy. Tieto cirkvi vlastnia autentické
ucenie, ale statické, akoby skostnatené. Zostdvaju verné nodaniu
prvého krestanského tisicroéia, no neskor8{i vyvo] odmletaau lebo
ten sa obmedzoval vyluéne na zapadny svgt Pre ne méZe v otazkach
viery rozhodovat iba naozaj ekumenicky koncil, teda koncil za-
sahujuici v8etkych krestanov., Preto nepokladaju za platné to, ¢o
od Vzaaomného oddelenia sa deklarovali katolici. Fakticky suhla—
sia s mnohym z toho, &0 sa ustanovilo, ale pokladaﬂu to za ohra-
nidené na cirkvi, ktoré zavisia od Rima, a nie zdvazné i pre seba,

Tu prinajmen$om ekleziologia nepredstavuje teky neprekonatel-
ny problém?

"fno aj nie. Isteze, spolu s nami su vychodné cirkvi presved-
édené o nevyhnutnosti apoStolskej ndslednosti. Ich episkop&t, ich
Eucharistia su autentické. Ale pridgz1ava3u sa aj mySlienky auto-—
kgfalle_ podla ktorej cirkvi, aj ked su zgednotené Ve A viere; S
zdroven od seba nezdvislé. Nevedia akceptovat, Ze by biskup lea,
papeZ, mohol byt principom, centrom Jjednoty aj v univerzdlnej cir-
il chapanea ako communio,"

PodYa toho, pytam sa, nemoZno teda, ani pokial ide o Vychod,
rdatat v dohladom éase so zaCiatkom zJjednotenia?

"Neviem, ako by tu podYa Yudskych predstdv bola moZnd uplnd
Unia vychddzajica za rdmee praktizovatelnej /a uZ praktizovane]/
poéiatoénej fdzy. Pravda, tdato tazkost spoéiva v teologicke) rovi-
ne. V konkrétnej rovine, v rovime Zivota, su vztahy JednoduchSie:
to konStatujeme tam, kde su katolici a pravosldvni vo vzdjomnom
kontakte /a azda dokonca trpia tym istym prenasledovanim/., Kym
ek1e21olog1e ostavagu t=ologlckybdde1ené cirkvi v konkrétnea
existencii pestugu vzaaomnu vymenu s ohradom na ﬁo, Ze Jje tu vza-
jomné uznanie sviatosti{ a Ze je tu moZnd /za istych podmienok/ in-
terkominia, na rozdiel od situdcie v styku so spolodenstvami, kto-
ré vzi8li z reformacie.,"

Anglikdni vZzdy pokladali sami seba za the bridge-church, za
cirkev premostenia medzi protestantskym a katolickym svetom. Bol
éas /a to iba neddvno/, ked sa zdalo, Ze stojime na krok od opa-
tovného zjednotenia s <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>