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SLOBODA BEZ FORIEX?

Jedno z najv#Z5{ch nebezpeXenstiev nalich ¥ias v myslend
je ur¥ite nepochoperis slobody. V mene @lob04y sa vyst:iruje
proti norme a mutorite. Vid{ sa porufiez4 au:ozém, ak sa jeo-
den Zlovek vialz v ldske na druhého. Dokorca sa mysl{, e Iudakd
sloboda a Bolia existencia si nezlulitelczé.

Takéto nepochopeaia sz budui tyx viac Iutova?, 2ixz viac
bude sloboda pre niskoho skutoZnou zdleiitostou. Sloboda nomlie
gnamena? jednoducho sdTutu, nezAviiznost a IuboviIu. Ved Zlovek
by .se sko osobnost sde malisto znifil. Sloboda mus{ vSak znma-
menat, Ze Elovek rozhoduje nmad sebou tak, e si mile vytvdrat
gvoj Eivot v danfch pomeroch &o najrozumne j8{im spdsobem. To viak
vyladuje srell osobnost a vela préce na sebe samom.

Sleboda nie je viak iba kvalitou jednotlivej osobnosti,
ale aj socidlnsho a politického %ivota. Moj tu nejde iba
© %0 najveii{ priestor pohybu pre jednotlivca, ale aj o pozi-
t{ivne moinosti spolupdsobenia, sloboda tu gnarend moinos? uzatvi-
rat cocidlne sviizky, ktoré nesliiia lsn ma vykaristevanie jed-
nej alebo druhej strany, nislen na ideologicki maripuldciu ne-
jakej spoloZnosti, ale re uskutofnovanie spolo¥rych hladanfch
hodn8t.

Socidlne vztahy potredujl koardindciu konaria a integrd-
ciu jednotlivca do tredicls s uriitymi vicrmi konania a nar-
mami, Norry zaistuji mrdva asoby & vytviraju pariadok, ktarg
nesliZi len fungoveniu kolektivu, ale aj rozvoju jednotlivéhe
jedincas

V kaldej spolofnosti jestvuje Etruktira vedenia a pod-
riadenia, Tym sa mf umolnit konanie a Ad3xyselné srolupdsobo-
nie. Autorita mé& teda v spoloZenstve slufobnd funkciu. Tomu
godpovedns pesludnost neznamend vzdat sa vlastnej sedpoved-
nosti, ale ochotu k spolurrdci a Usilie neetarat sa iba sém
o seba, ale aj o bl{ineho a o spolofenstvo, Kde sa autorita
chiépe a vykondva ako slulba, snamens velki Sancu pre dobroe
spololenstva a jednotlivca.

PravdaZe cielavedonmé a WZinné vedenie mSEe nitit k opatre-
piam, ktaré sd mre jednotlivea neprijomné. Ak nerelpektuje
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dostatolne mrdva inych gbytoZne #kod{ spolo¥nému dobru,
nost ea bude musiet brénit. irusitela prdva potrestd. Nakoniec
véak aj trest sa nemé pokladat za zlo, ale za moinost nového
usmernenia a za nové pohnitky pre jednotlivca; I ked moZno trest
sneuZit za pomstu - potom protire&{ to Iudskej A3stojnosti -

- treba jeho oprdvnenie zdeadne podriat, pretole préva bl{E-
nych treba brat vdine a poszitivne hodnoty socidlneho Eivote
chrénit.

Kordlno-teolegickd reflexia Iudaskej slobody mus{ viak
rovimu iba individudlneho a socidlneho uskutofnenia hodnbdt Tree
kroZit a pytat sa po inStancii, pred ktarou sa mus{ &lovek ko-
nelne zodpovedat: po Bohu a jeho vili. Clovex zakusu je nérok
tejto v8le vo svedomi. I xed - pokial ide o konkrétne moinosti
Xonania - m8%u nmastat oxmyly, Zlovek vie predesa na neomylnd o-
tdzitu povedat svoje dno k dovrému tym, e ver{, dufa a miluje
aj keby sa m: stalo hooilo.

Mnohé, %0 sa mA pri tfchto dvahdch povedsat, protired{
vulgérnemu chépaniu mravnosti. Biblia hovar{ inAZ o alobode
Eloveka, ako to poxnéme z politickej propagandy alebo modne
filozofie hromadnych informativnych prostriediov. Tym A43le¥i-
tejiie je zaoberat sa touto témou. Kde sa o tomto pojedndva,
ukdie sa, %e krestanstvo mSie povedat o mravnej zcdpovednoati
Zloveka hlb3ie a obitastrmjicejiie nel moins pofuf odinakial.

spole&-

Irenie Xk slebdodoe

Sloboda sa sd4 byt sdkladnou veoou modernéhe Xloveka.
Choeli by sa odpitat od sdvialosti a vytvorit si autondsmy
Eivot. Alo thto sloboda sa chépe velmi rozlidnym spdsobom aiede
sa aj sle chére) Po¥fnajic Iubov8lou, aX po ndzor o nezmeniteX-
nych nevyhnmutnostiach, existuji najrozlilnejsie viilady pojma
sleboda. Pritom nejde len e tecretici diskusiu, Ide prodovletkjj
o pochopenie, ktoré md dal ekosinhle nésledky pre postoj pedago-
gicky, socidlny a politicky. Tak otdzka e sprévnom chépan{ sle-
body Jje zdkladnou ghleZitostou kaZde] etiky.

Jo 8lovek slodbedny?

Fiektor{ dnes popieraji slobodu ¥loveka vibec. Psycholegia
ukézala, Ze 2lovek kond vidy = istych pohmitok. Pododbne ako



u zvierat aj u I'ud{ exist.je schéma drdldivo-roakZnd. Najml

u malého decka je to zretelné. Polas Vvyvoja nastane gmsna Vv po-
mere k vonka j3{m dr&dididr a pohnitkar. To sivis{ s vyvojem
uvedomania 8i casu., Zatial, %o vedorie dietata ostdva obmedzoné
e8t2 snalne na okam?ik pritomnosti, dorasta jueci si rozvija stdle
viac pomer kX budicnosti a mirulosti. U3{ sa svoj Eivot a kena-
nie pldnovat a hodnotit.

Budicnost snamend ¥as, ktory nie je slite tu, ale ktorf
pride. Clovek je si vedomy, Ze mus{ e budicnostou polftat bes
toho, aby mohol s urZitostou vediet, %o néxr prinesie. Vedomie
buducnosti obaahuje vidy isty faktor neistoty. Aj ak sa poki-
Same buducnost velmi presne vypol{tat, m8ie nakoniec predsa
ind¥ dopadmit a m8%Ze sa stat, e sa jej vdbec nedoii jeme.

Ciele, ktaré oci kladie Zlovek pre svoju budicnost, ho
n8fu zldkat a motivovat jeho kxonanie. Mlady &lovek navitevuje
strednu #kolu, aby sa pripravil na urZité povolanie. SiZasne
v3ak pognd neistotu svojho pldmu. Svoj del nedosiahne asda
nikdy a potom by bolo méArne jeho usilie. V tomte riziku, v nme-
moinosti pokladat budice dielo za zaistené a odbjektivne proti
ostatnym hodnotdm odvdZlené, zélef{ podetatny A8vod ludakej slo-

body. Clovek sa mé riadif ve svojom konani budicim cielom, kto-
rého dosishrmutie a hodnota je zatial neistéd. Motiv v aebe neur-

&1ty a ako taky Tudom zndmy, nemb%e podla vietkych rravidiel
logiky detarminovat ¥loveka k istém urZitému Xonaniu.

Ax sa flovek rozhodns proti ietému budicemu cielu, ®k
predpokladd od seba inioiativu, ktord vychddza nad to, k Somm
ho m8%e vonkajk{ oiel pohmit, Clovek sa pust{ vedoms do nielo-
ho, hoci mus{ politat s ¢tym, Ee jeho rozhodrmuties sa ukdle nesk8r
ako pepriaznivé. Neddva sa pohynmat iba mot{vmi a pudovimi vlo-
hami, ale rothoduje sa konat v slebode., Sloboda stoj{ vo vmitor-
nor vstalm k otvarenosti budiocnosti. Sleboda znmamend, Ze Zlevek
sa neodovzdd okamiitej ndlade a okamfitym dojmom, ale vnesie
do svojho 2ivota plén a emer,

Yiasanie sa na viiastné rozhodnutia

Sloboda znamend, Pe Zlovek sém si m82e poloiit ciele svoj-
bo konania., K tomu patri, Ee vonkajiie podmienky také samopld-
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novanie svojho %ivota a konania dovolujui, ale tief, le sdix Jo

v stave za evojim roznoldmutim stidt a mresadzova?t ho ;roti na;cz-
manite j8im odchylkax., Ze slobody roghodovania sa mus stat slo-
boda rozhodnosti/s

A% vernost k urobenému rozhodmtiu mu ddva sxysel. Ax chce
&lovek priniest do wojbo fivota trvaely smysel, musi ¥y rirra-
veny etdt z& svojimi prv wobenymi rozhodmitiszi. V@zoa sa na
vlastnu minulost je nutné doplnenie opatrenin o vliastrsj budic-
posti. Kde sa tdto vllzba neuzndve, &levek s&a ponechdva na eka=Eik
a nSie dosiahmut len velai krdtkodobé cisle a natrvale neprine-
sie zmysel.

Sloboda &loveka je tym vR&#ia, &im viee jo v stave rozhodo-
vat nielen o okamiiku pritomnosti, ale o dlhiich Zasovych usekoch
svojho Eivota. Preto miera a radikAdlnost slobedného roznodmutia
sa pozni podla toho, &i urfuje Eloveka len v okam?iku alebo ¥i
prindsa d¢ jeho Eivota dlhi{ vydriateIay smar. Len kde a3s elo-
bodné rozhodnutie stane wvalym, kde sa stdle potvrdrujle snova
v konan{, jadro osoby voilo do tohto alebodného roszhodmtis,

Tva kte mé silu uskutoinovat predsevzatia, len kto aa vie
vlastnym roghodrutim viazat na Alh3{ %as, je mRkuteZme slobodny.
Nestdly flovek nmaproii tomu, ktory chce v kaZdom okam?iku niete
iné a nevie vniest do svojho iivota pevny smer, bol by, pravds,
neviazany, ale nie slobodny. Svoje konanie by neurZoval six ¥ slo-
bods, ale ponechal by ho uriovat rozlifanym vplyvom akolia & svo-
jim ndladdm, Sleboda nesznamend v prvom rade neviaganos?t, ale silu
v8le Advat si sdm sedbe ciele a tak disponowvat so svojim Eivotom.

Osobitne jasné prikiady pre tuito vee sa nachédzaji v resghe-
dovaniach o povolani. VoIba uritého povolmnia snamend, Es 81 zve-
lime jednu moinost a tym vela ostatnfch vyluiZime. Vo svojoa povo-
lan{ moZno dosiahmt iba niefo, ak sa ma to plédnovite pripravuje-
me a Ealoj vzdeldvame. Ak by sme kv3li gachovaniu siebody ehceli
toto rozhodnutie stéle menit, nedospeli by s&=e k niloru ari v jed-
nom povolani.

— Nexziesto vvolnikas —




Syrecre mleilieac, troscelavee
VZYVENIE DUChe SVETE-.

¢ Svetlo prevé, prid!

¢ 2ivot veZny, prid!

¢ Tejomstvo skryté, prid:

¢ Vec bez mene, prid!’

¢ Osobe, ktors uniké¥ M™dskému pozneniu, prid!

Bedlenie nevnevné, prid?

Svetlc, %o nikdy nezszelé, prid!

Mocny, &c &frym zvoiiz mihnutic tvor{®, mern{f 8 otnovujel
vEetko nepresteine, prid:

Vonkoncom nezbedetelry e nedctknutelny, prid!

Ty, velne nehybny, &c se vidy hybed & prichélze¥ k néx,

ktor{ leime v priepesti, hoci sd4m prebjved vysoko v nebteséch
ned ostetnymi, prid!

Meno, %o vzyveme najviec e po kterom tifime rejvisc,

mc o ktorom nevieme vyriect, %o si & kto si_e odkieY si, prid!
6, Redost velné, prid!

¢ Veniec nev#dnici, prid!

Purpur velkého Bche e Péne néZhc, prid!

P145¢ priesvitny ste kry3tdl, zdobeny jegevyri kemerexi, pril!
OtoZiste nedostupné, o prid!

KréTovsky plé5% z purpuru e pravice velety nejsvBtejSe], prid!
Moje duBe tuZile & ti2i pc Tete, ¢ pr{d!

Hied, sém som, tede Ty Semotng ku mne serotnému prid!?

0ddelil si ma @ urobil si, eby som tu ne zemi je bol sée, nul
prid!

Ty si sa mojou tufbcu stel e urobil si, ety scm ti2il po Tebe,
ktorého nik nemble dosishnut, nu? prid!

Ty dych e 2ivot mb3i, ¢ prid!

Oteche mojej nehodne: duSe, prid!

Moje radost, sldve e velné rorko§, prid!

Vdeky Ti vzdévem,

lebo 8i tuné,

uprostred zmBtku, prezeny & virov,

zjednotil™se mnou

8 hoci ostdve® Bohcz, &c pevyleny ned vietkc Je,
predsa si sa mi vietlxyz stel vc vietkorn!
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¢ Nézc: revyslowvny, ktery mi niieke nemcZno vziet,

Ty =& neprestsine do per! mcje; dule vlieve?

8 boheto v studri mdjho srdce preceni$!

¢ Richo ligotevé, ktoré péli démonov!

Cbete clistujice!

SvBtyri slremi, ktoré pritomnost Tvcje prehcjre déve vietkym,
k. kterym prichédzed, me neprestsjne umyve3!

NejvB2ie vdeky Ti vzdévem ze to, e si se wi stel

dnom bezvefernym & slnkom nezapedsjucim!

Rikde se nem82e¥ ukryt, lebo svojou sfévou nerfred svéty:
eni si se nikdy pre nikym neskryval,

ele my se vidy skryveme pred Tebou,

pretoZle nechceme prist ku Tebe!

Ved, kde by =i se mohol skryt Ty,

ktery nemdie8 odpolivat ne jednom mieste?

Alebc, prelo by si se mel skryvet Ty,

ktory nikym neopovrhujed & nikoho s& nebojf37

M8 mily Bole,

postev terez vo mre 8vo) sten

o byvej vo mne 82 do mojej smrti,

neorust nikdy me, neoddel se odo mne, sluhu svojho,

eby sor 8j je zostel v Tebe, ked budem umierst, i po mojej
smrti,

e tek krdlovel s Tebou, ktory si Boh nad vBetkym!

Zosten so mnou, BoZe,

e neopidtej me semotného,

aby,

ked pridu neprimstelia moji,

ktor{ vZdy chcu zhltnit duSu moju,

a) Tebe ne3li vo mne

8 museli nevidy s bez stopy zmiznit
e nezvitezili nedo mnou,

ked néidu byvet v mojej dbohej dudi
Tebs, ktory si ned v3etkych mocnej3{!



M3 Fole,

sko si nikdy ne mne nezebudel,

ked scm 2i) eXte vo evete,

e eko si me bez m8jho vedomia

vyvolil @ z tohto svete vytrhol

e postevil tu pred tvér Tvojej slévy,

tek chrén me mocou svojho prebyvenis vo mne,

mne, ktory neochvejne zostévem v dokonalej priprevenoati,
eby som je, smrtelny, 2il v ustevilnom nezereni na Tebs,
Jja 2obrék, vlestnil Tebe, ktory si vZdy bohsety!

Tek se stenem nejmocnej3f zc vietkych kréIov zeme

e, okusujic i pijuic Tebs,

velne budem poZfvet nevyslovné redosti bleZenostil

Ty si vBetko dobro, v3etke krésa, vBetka slest,
Tebe petr{ v8etke sldva,

Tebe,

svBte) & v podstate rovnej Trojici,

ktord v Ctcovi, @ v Syncvi @ v Duchu Svéitom
ctis si @ uznévej: 8 ktorej se klenaju

v3etci verisci

terez i vidy, 8Z ne veky vekov.

Amen'!

DOFAJME, PAR JE S NAMI I DNES

Cirkev vo svojej liturgii festo vyslovuje Zelanie, ®by

Boh bcl s nemi. Dbrezné prienie Cirkvi iste Boh vysly3f.
Ved svojich vernych nikdy neopulte a vidy je premenom ich
redosti, Btastis, sily.

Cenu & hodnotu &loveke urfuje okolnos?t, Zi ® nekolko

je ludské osobnost pre’ierend Bchom. Fo tom td*ime ne ke2dom

kroku,

Aké krédsne s nefe zvraty, dnes uZ teké belné, Ze se
premenili ne krestansky pozdrev: Chod s Bohom! S Bohow
ostévajte! £ Bohom se majte! £ Bohem!
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S kri2.rce ne Zelc vyprevélze slovercsrf zeke svile
drehé diete do svete, s krilikor hc vite. Akc %y crzels
vtlelit do milovene; osoby Pdne, kri?ikom sye“oliz:-vanitc.

Be i predmety, pokrmy, chlieb oznelujexe kriicx, a'y sce
ich zepojili dc pridu ovrlyvnovenéhro Bohorm.

Aj my ge Cecto prelenrédveme ® tyr si rripomfreze "kri2:-
veného, priznédveme se k Nemu, vyjacrujeme tultu, ez bcl
pri nedej mcdlitbe, préci ® podniken{. In ncmine Icziri -

V mene Pénovom, vzdychéme si, Z{m neznslujeme, skc saeiréstli
s tiZbou byt 8 Bohom.

Vieme » c{time, %2e Bohe potrebujeme. Je néplrncu, cbsercz,
redoetou, progremcm, zmysliom néBho 2ivote. Ckolo Nenc sa viet=-
ko tof1, Ked sa hédem 8j venujeme svojim zemestnenisz, tek-
e nés neoko celkom pohlcuji, predss 2ije v nés 2.velné ve-
domie, 2e to nie je cely 2ivot. Zs viditeInym, nersz tekym
strhujicim e néds celkom ovlddejucim, je Ktosi, On, aslfe
8 omege, zaliatok 8 koniec v3etkého. ViditeIné, mexsteIné,
strhujice nevylerpéve celé bytie. Je vEede, sle nikly He
nevidime., V3etko riedi, sle sa neukszuje. V3etko rcbi, a Jje
nendpadny. Viede je, ale nestotoZnuie se s nitim,.deleko
presehuje vdetky viditelré e stvorené krésy, dokonelosti.

Posledné reison d etre veci, ktoré existujc e st tu
pre Neho.

Tejomny & jasny spolu!
Velky e mel¥ spolu!
Viditelny ® neviditelny odrazu!

On - najpodivnejdie zlulenie vBetkych protiv!

Toho Cudného chceme v2Zdy vlastnit, driet, & vidy rém unikd.
Ked 8i myslime, e Ho méme - vy3mykne se ném. A ked sa

ném 246, 2e je deleko, neidelej, nedostupry - stoif pri

nés, je v nés. Frévom Ho mdleme nezve? @ volef Zéhedny.

Ale i tekto je ném potrebny. Ba prdve preto rejpctrebnej-
81, Reslita vZdy bole zédhednou. Posledné reelite - Ten, Kto-
ry je - je spolu i najtejomnejdou hédenkou.

Chceme, aby Boh bol & nemi, lebo ho najviac pctrebujieme.
Bez Neho je cely svet prrédzdny, s Nim zes poslednd melilkost
stdve se ne’vBl&im bohetstvom,

Ked u? hmctrny svet ukezuje Jeh: zdzrelncost, esxc by se
duch obisiel tez Neho?
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Ked u? hmo'ny svet vyplnuje sveicu skutolncevou, ®ec
by duch mohol exis:cvet btez Neho?

Ked u? hm-~try svet rrezréize Je'ic my&lienky, &c mé=ze
povedet o duchcvre; duli, sutekte vlestrychr myBlienck”

Je neorei otrazom, pcdotizncu NestvérmiteTnére,

Volé po Bohu rede telo, 2iede si hc nede dusrowrg 2ule,
no najviec Ho pctretuje mrevny porisdok. Ten je rcvrc ne-
moZiny bez Bohe, lebc presshuje obylejrné skutolnosti hzetré
e duchovné, a zereduje vdetko do pridu smerujicenc rownc ¥ Sc-
hu, k Ciel'u. Mravnest Yludskych &inov urlend je zédk-nitcs%:,
ktore] zékledor zc streny Bole] je NejvyB3ie SvEtcst, forie-
dok, Prévo; zo streny floveke vBak rozum & slobodnd vdTe
schopné formélne se zameret ne Bohs - dokonelosti i u Bche
i u &loveka nasjvznelenejBie.

Mrevny porisdck postuluje Bohe nejviac. Vlastne len
mrevny &lovek mé Bore formélne, len s mresvnym &lovekom je
Boh v prevom zmysle. Ne Zloveks mrevne zvrhléha povieme, e
Je tlovekom ber Bohe. A prédvom! A kebty 8j ostetré dokons-
losti vlestnil je v nsBich oliach predse len chudélikom
ybohym.

Mrevné biede je najv8ZfZie biede, ako 8j mrevné silae,
Cnost nejvyBBis sila; tu s1dli sémr NepremoZitelny.

Preto mrevny porisdck presehuje skykolvek fyzicky poria-
dok e hodno, ba trete zeistovat mrevnoast aj ze cenu velkych
fyzickych obiet /neprikled: i ze cenu vlestného Eivota/,

%o nijeko nezeré?e tych, ktor{ pripiStajd existenciu duo-
chovnych hodn8t, prevy3ujicich ekékolvek hodnoty iné. Trens-
cendentnost mravrosti je d8sledkom trenscendentnosti & nepo-
minuteInosti duchs.

V nedprircdzenom poriedku je neZe nemohicmos? eBte
priezrelnejBie @ na%s odkézenost na Bche eBte potretnejBias,

Tu je Boh eBte viec s nami sko v mrevnom porisdku, ledbe dosté-
veme podiel ne vlestnom boZom 2ivote. Boh vEtepuje nds do
svojho %ivote, prijime 2e svcje dietky, do svojej rociny,
zboZstvuje nés, je natolko s nemi, 2e sa ekosi stctolruje

8 nemi,

Pravde, v toztc 2ivote nefe ztolstvenie nie Je vilitelré.
Méme ho len v 28rcicu, V semere rekclujie plny & rcaviy 2:-
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voet. tle zedietck tche 2ivcte v sexere nesporne je. Tunejil{
né® *ivct a poszrtny v neti ‘e v podstete ten isty. Nele
nebc se zefine u? ne zemi, sk vi:el Bck dc nedej dule svoje
dery, hlevne posv8cujucu milost. Beh si nés nou privlastnil,
pritishol, ze svojich prijel. "T¢m v¥ek, Zo ho prijeli, del
schopnost sta¥ se dietksmi bo?imi..." /Jén 1, 12/.

Kolkc nekelenej resdosti by sze zaXili, keby sme si
dostatofne uvedomili svoje nedprirodzené vyvolenie & obohe-
tenie, keby sme hlbdie pre2fveli blfzkost Bohe! Vidime to
ne svdtych., 2ij$ tu ne zemi, ele sko by nebcli ne zemi, dplne
ich reujoe skutofnost boZieho Zivcte v nés. Len nads slebéd vie-
re nér het{ vzniest se do zérrekcv nedpriredy @ poveniest se
ned tbohosti tohto Zivots.

Nedprirodzeny 2ivot pridi k ném pomocou Cirkvi, prostred-
nictvom Cirkvi. Aj 8 nou je Boh, je Kristus. Bs ona je Kris-
tue. Kristus medzi nemi ® s nemi e do skonleni@a e naplnenis
vietkého. Mystické telo Kristovo, stmeIujice v3etkfch kreste-
nev 8ko bunky v jeden orgenizmus.

Je eko Kristus, bo2lskd i Tudské.

Je eko Kristus, duchcvné i hmotné, neviditelnd i viditelné.

Je gko Kristus bytostne sv#té, bez Ekvrny, & rozdéve by-
tostnt svetost l'udom e poméha im k mrsvre) svAtosti.

Nie je z tohto svets, ako nebol eni jej Mejster, sle hl-
boko zesahuje do dienis tohto svete, Nedov3etko & hlevne usi-
luje 88 tento svet usmernit e neriedit k Bohu, k poslednému
Cielu e k nedprirodzenému Koncu v3etkého,

Preto aj posudzuje vBetko sub epecie seternitatitias, pod
zornyr uhlom ve&nosti.

Akocu pychou by nds melo neplnit, Ze sme 2ivymi ddemi te-
kejtc boZskej spoloZnosti! Kolko 8ily by ném dodels Cirkev, ek
by sme se neozsj stersli o ofivovenie Kristom sidliacim v nej!

Cirkev je Kristus. To v3sk nezrnemené, Ze je preto oslo-
bocend od toho, &o bolo uvdelom Kristovym ne zemi, od utrpe-
nia.

Teds kru®né Zecy, ktoré Cirkev pre?ils, nedokazujy, %¥e by

Pén nebol s nou., Neopek!

Kristus len preto trpel mnoho & vlédel trpiet, Ze bol Boh,
3e sile bo*ie v Nom sfdlile. NejvBZ3: zézrek svete je Bohollo-
vek nestdci kri? s umiersjuici ne Golpcote. NejivBZ3{ zdzrek sveta




Je "kri’cvery. Tu vyvrcholuje Tudské prircdzenost posilnend
bc¥skcu, Ukrifoveného nik reprekcnd, nerrevysi.
Polctne 8j bojujice Cirkev ‘e neiler®iz d6kezcm tohe,

Je je £ rou Kristus. Nijeké Zistc ludsvé inftitycis by nepre-

#:le vEetlky népcry, %o stike i Cirkev i zvcnku 1 zvnitre. Ke-

rremchle Ju ani kultire grécke e rimske, eni surcvost bar-

terské. Nezni&ili ju bohetsivz, sldve, svetské mcc, kultirnae

rrevehe, ktcri nedobicde v etreloveku. Nepclc?il Jju ne lopetky

novy vek eni gvojou zvrétencs¥cu, 8ni zleicizovenoetou e bez-

tc*rogvcu, eni nedvliddou politickou, eri zbrenou &i vojenskou

¢i duchcvnou. Cirkev vdetko zvliddle; dobré zesimilovele, 216

prexohle. Zvivazila. Je tu, pcmely uf dvetisicrolné, no sviela,

22revé e eSte vidy mledé.

Je tu, lebo je s nou Pén!

To s¢ viek viec vonkej3ie vitezastvd, Cirkev se mbZe preu-
kézet e3te vyznemnejsimi vo vlastnych redoch, v dosshovan{
ciels, pre ktory ju Pén zelo2il. PosvBcuje I'udi, privéddze k Bo-
hu, ukezuje neomylnd cestu spésy, redi, nepomina, kerhd, rozddve
gilost e pomoc. Vychovédve ¢ krehkych Tud{ hrdinov. Je odreznyfm
a¥st{kom k Bohu.

Kolke svBtych wychovele si Cirkev! Kollo velikéBov dero-
vele svetu a nebu'len vo velnosti spoznédme v3etky tieto zézras&né
v¥ysledky Cirkvi. Ale aj;?fgto viestné vitezstvd dekuje Cirkev
Pénovi, ktory je s mou.

Co urobil & %o robf Kristus v Cirkvi vo velkom, to pbsobi
@) v nés v melom. Volf 8i ne%u krehky prirodzenost, aby v nej
® na nej dokumentovel gzézreky svojej mbci, aby v nej sfdlil.

Pdn je s nemi so vBetkymi d6sledkemi, &0 z toho plynd.

I v nés premiens Tudské e boZské. Viditelnému konsniu dé-
ve duchovni hodnotu. Zespojuje &esné do velného. Tekto se v néds
prejsvuje,

Ale rob{ nés Glestnym e nas utrpeni, e to je nejdokonelejai
Jeho prejev v nés. My se osobtne mb2eme poné3et na UkriZovaného.
Det Mu prile’itos, aby 8j v nés zrobil zdzrek niest kri? espon
trrezlivo e odovzdene, ked u? nedosishneme dokonelost svAtgch,
¢o trpeli s redostou. Trpeli & teB3ili ss, 2e nesledujy Péna tr-
Pieceno, e zrobili si zésedou: elebo trriet, slebo umriet.

V ich oliech nemel 2ivot ceny, 8k netrpel. Neoko zvrédtenost,
V skutofnosti nejdokonelejd1 stupen lésky k UkriZoveanému, nepo-



dobrnujtci Kriste vc vietwcz & te¥iec: se utrpeniu rrezz, e
pripodotriuje nés ks Kristevi,

Crekujex, len Krictue si mohecl vychove? tekychic nri:i-
nov! Tc presehu’e I'udské sily, ponecrené rne sebs. I kel
vieme, Ze utrperie mé okromré v:iciy, fe e exo injexcz:e,
ktoré piché, ele vstrek.ie novy 2:vee; i ked viexe, ?e 2ic-
veke oslobodzuje o0d nedobrycrn nénoscv egoizmu; 2e nés 25:-
hs 4o duchowného periedku - precdse se hc 2ivelne bojime, hLrc-
zime, Tento pudovy strach pred utrperit semi nevléddzesze
premdct o nerez nevyvédZie ném heo nijeké rczumom uzneré vihaiy-
Z jeho zajetie vie nédes oslo-0d:i ¥ len bo2ské moc. Clovez tr-
pieci Je boZsky. V xr{%i je Fér s nami oscbitnym spbscbos.

Aj nés pouluje, e nds povzbudzule, e nés posilnuje, mierr:,
sty sme nerevoltoveli. V kr{2i si nés Bch osobitnym splsc-
bom k Sebe piite, lebo zsbudeme ne seba. Skleddme skidku vie-
ry, nejmé v posmrtry £ivot, v bo2iu dobrotu, VyveZujeze si
teraj8ie utrpenie rekcnelnou odmenou. Verime v kortinuitu
tohto %2ivots 8 posmrtnym, ktord nAm znézornil UkriZ2overy,
ked vstel slévne znﬁlvych. Ale nedovZetko dokszujeme gvciu
ldsku k Bohu.

Utrpenie je rel lédsky Bohe k ném, utrpenie je rel lésky
nefej k Bohu, ktori by sme prejevoveli, e keby sme osctne
nemsli nijeké vyhody z toho.

Preto ne zemi niet dckcnelej3e) ldsky, eko prejaverej
v znéSen{ utrpenia. To je vrchol vEetkého.

A preto, ked trpime, nsjdokcnelej3ie mbleme povedat,

fe Pén je & nemi.

-STEBU-

PAPEZSTVO, SKALA CEINOTY CIRKVI

V onen sviatolny den pri Filipovej Cézaref, kel Jel:il
eYubovel skelu zs zékled svoled neporulitelnej Cirkvi, nik
z epoftclov retudil, 2e té skels sa stane kemencr ‘rer-, rre
ktory ss mnoh{ od&tiepie od Jedrncty. o neiviac cdeli kres-

tenské cirkvi o2 Xstolicke cirkvi, &c nelviec zremclr.-e
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névret Vychcdre? cirkvi, Je rére?stvo, podierie se prize-.

vy

gri
svBtel Stolice rizske . Ee c2Zexe pcveds?, ¥e rérelck
Vicrci.

e R{mox. V te-tec rAzrici ge ssetredui: vEetkv rozdiely e

mét je dnes Jedincu prilirou odluky medzi cirkvex:

lorické, circevré, nér~2rcetiré e politické, Efczierre =i -

nulycr krivé e cteve rre tulicnos?, Celu rorezcs? pre-

voslévia ako semczre mes? fcrxzuluje Chomiskcv v jeirel vete.
pépelstvo je "Jjedinou neozsjetnou renou ludstve". Fretc se
Vychod tek néruZivo héji groti pédpeZovi, sko by cely svc?
d8rez klddol dc vykriku: Nechceme, eby tento &lovek penc-
vel ned nemi.

Jedneko vietci kresterie c{tis gko skutolnt ranu Cirgv:
Kristovej v nejednctnosti kresterskych cirkvi, ¥Zetci ge hlé-
sie ku Kristovi, & vidia, e nie sU spolu v jelrom Jehc cviin-
ci, 8ko 2i to Krietus toTko priel. Ti*ie po jednote, po spc-
lolnom Zivote Kristovej rodiny, & nexiesto tohc ms tele Cirkvi
Kristove] vidno reny po odZesnutych kondroch 8 v8irutie ¥ivc-
te v oddelenych Cestiech. Aké krédsne viak by bclo tretské
spolu*itie v jedncte, cbohacuzice vdetkycr vzdiczryr depf-

nen{r se. Fretc tek tclf trherie tel Zedrcty.

Tito Jjednotu chce me® Bor nie_jen v sexe} hfbke srdca,
v tej istej viere v Kriste, sle chce met Cirkev ekc spclclnost
viditel'ny, & vonkaiSimi mekstelnymi zvBgkemi. Vritcmé zvlzky
medzi Yudmi neostsnd bez toho, 2e by se nerrejsvili navcnck;
spololné zésedy, ten isty ciel, spoje lud{ vorkei¥{r zvfzic=.

Tym viec td istd viers, ktoré usmernuje cely Zivot Zlovexe

8 ddve mu jediny zmysel, vyjde na povrch a spéjs veriacich

vo viditelny jednotu. Ty, 2e 28 poddve ol Jjedného k drunému,

z pokolenies ne pokolenie, a®y ostals v Zistote slove Kristovho,
potrebuje inZtitdcie kezeteIské, ufiace, usmernujice Eivct

v autentickej tredfcii epoftclského rldsenis. A to =& u? vwecr-
kejfie zvAzy zc 3truktiry Cirkvi. Krietus chcel viditeIny¥
vstup do Cirkvi, ked ho ustenovil, aby sa konel viditeTnyz
krstom. Duchovny pokrm d4dve pod viditeInym rjavom v Eucharistii.
Pavol e Jén predpokledsjy tie? viditelnost Cirkvi, ked kd?u
zechovat jednotu viery /Eph. 4,5/, & v nevicditeTne’ Cirevi by
b0lo nemoZno, 8 ked ké3u wyhgbet se heretikem, ktorich cf ve-

Tlacich len tak me2ne rerrcorra?, ked verieci me:: Jeerym gxi-




sobcz revonck urieny réz nébolenckénc 2ivote.

{stetr? dbvold viditelnosti Cirkvi je vo vtelen{ BoZiehc
slove. Tym, 2e Syr BoZ{ si vzel lucské telec, pridiel k ndm Judskym
spéecter, hovoril k ném ako &lovek k &lovekovi, trpel a pbso-
bil ne zexi eko ludis. Chcel, &by 8) po Jeho odchode se tak
iato pckretovelo v Jeho diele, & pretc ho zveril ludom koneji-
cim Mudskym, viditeInym spisobom. A eko medzi Tudmi v3etko
velké ss dari lern v spololnosti, preto Kristus zriwdil spo-
lo¢neost, Cirkev, do ktorej vliel svoju lésku, eby v nej srdcia
ter ?ivo spéisla, , 2e to kaZdému do ot bilo. NeozeJ bolo v nej
bede?, 2e On v nej dslej Zije, ceho Duch dslej pbsobi, e Jeho
slovo velne zvuli. Z toheto hTediske viditelné Cirkev je Sy-
nem Bo?im stédle vystupujuicim v T'udskei podobe, vidy se obno-
vuildecie, velne omladzujucim, zotrvévejicim Jeho vtelenim,
tek3e a3 veriaci -v sv, Pisme 38 nezyveju Telcm Kristovym.

V Cirkvi hned od zsliatku vidiet orgenizéciu od Kriste
zaloZene hiersrchie, ako vlédu sociélnehc 2ivotw Cirkvi
e tek kostru jej jednoty. Predstavern! e podrisdeni, keldy mé
svoje miesto, & tek sa rzachovédva hermonis celku. Sacidlny %i-
vot krestenskej spololnosti &) v hmotnych veciach ss grupuje
okolo spo3tolov /srv. Sk 4, 35/. Apo3tolom poméheji presbyteri
/Sk 11, 3C/, ktorych sv. Pavol nezyve episkopmi @ jednoducho
ich idhtifixuje s predstevenymi Cirkvi /Sk 20, 28-31/.
No vedice miesto zeujimejui sami apo3toli & ich zéstupei v eirk-
véch /eko nepr. Titus @ Timotej/, ktor{ majl moc Jurisdikcie
a moc svBtit ej knezov 8 diekonov /teds s plnou mocou epo8tolské-
ho xnezstve/, 8 ktor{ 8i neskdr tieZ mejs urlit svojich néstup-
cov v spréve Cirkvi,

Ale eky je u? rozdiel medzi ero¥tolmi e tymito ich nés-
tupcemi! Ke?dy z epo3tolov bol neomylny. AZ po smrt spoBtolov
se depozit viery obohacoval /srv, Ef 3, 4n/. Ich smrtou to
prestele. Apo3toli meli Jjurisdikciu ned celkom krestenskych obcl,
83 ktoré cni nezslo?ili, elebe nespreveveli. Ich néstupcovie
ju mejt u? obmedzens na cirkev, ktord meli zverenu.

Jedrekc, ako okolo apoBteolov, tek 8 okolo tychto ich
nésturcov sa jednot! Cirkev. Ved coni su néstupci spo¥tolov
7 vOle Kristovei. SvAty Klement, biskur rimsky, tret{ néstupce

"i
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sv. Petre, B ?iek ev. Fetre e Fevie, to piZe okolc r. 9f
korintekyz krestenoxr. Kristues peslery c2 Bohe prichédze od
Rohe. ApcZtoli prichécdzel¢ ol Kricte. Poslari od Krista a
sprevéizer! Puchow SvBtym ohlecu¢ everjelium, Pri svoiich
risidch ustenovoveli biskurov e diskcrov /hl 42/. Vedeli
viek od Pénae Je!ids, 2e pcvstent hécky cnledom biskupcv, preto
z poulenie Kristovho semi ustenovil: svcjich néstupcov a
zeriedili, eby 8j t{ si ustenovili néstupcov /hl. 44, 1 -~ 3/,
Fovodcom volby biskupe je sér Je*i¥ Kristus, piZe sv. Ignéc,
biskup antiochijsky, ulenf{k svBtéhc Jéne epo3tole /Philed.
inscr. 1, 1/. Tede eutorite biskure, ured spo3tolsky aj
u biskupov, pochadze od sacého Kriste.

Pre tdto sutoritu biskupov, e8ko néstupcov apoB3tolov
z vble Kristove], Cirkev se im mue{ poddet 8 s nimi tvorit
jednotu. SvBt¢ Ignédc velmi prizvukuje tito jednotu. Verias-
ci se musis zjehnotit okolo biskupe. Musia to isté mysliet,
%o on, musis byt & nim v silede, eko struny ne citere, aby
to bol ekord spevu ne slévu Aristovu /Ephes. 4, 1; 5, 2/.
Nech nik ni¥ nerob{ bez biskupa, Aj menlelstvo nech uzavrd
len s jehc sthleasom /Polyc. 5,2/. VEecde trebe {st ze bisku-
pom /Trell, 7, 1ln; Philed. 2, 1n/. Cn evojim veriecim re-
prezentuje Péne Jeli3e /Trell, 2,1/, je rerrezententom bo-
3{m /Megn. 3,2/. Tek kresteris okolo biskupe tvorie jednu
rodinu e biskup je vyrezom ich jedroty e vzdjomnej lésky.

Dejiny prvotnej, e3te spo¥tolskej Cirkvi, skutky a-
po8tolské, neozej ukezuji, e Peter tou hlavou bol. VBade
vystupuje sko hlavny pestier krestanskej komunity, konaJjuci
zodpovedne slovém Kristovym: Pesce oves mees..., &i u? pri
volbe Meteje zs spo3tols, ktori zelel a viedol /1, 15-26/,
¢i u? ked treba vystdpit pred jeruzelemsk$ verejnost
/2, 14-41/ elebo viest cirkevny koncil /15, 6-11/.
Skutky epo3tolské ho osobitne vyzdvihujy, ekoby hlawvu os=-
tetnych: Peter s jedendsti, Feter e ostetni apo3toli /2, 14;
5, 29/.

Toto miesto nejvy33ieho pestiers v Cirkvi, té Cethedre
Petri, ostdva jeho néstupcom v rimskcm biskupstve.

Herézy 8 schismy vynas&iel diebc), eby ruinovel vieru,
skezil rrevdu a roztrhel jedrctu. Chlieka se do riche svetle,

Aby sme mu mchli cdrorovet, steli vréti? se k premeﬁu prevdy
® silneilie gp primknu® k Jedncte Cirkvi, ey
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kred od ze’ietrs v Cirvvi se mo2lili, rejmf ;ri e.-
cheristicke oteze, ety Ctec urewvrnil v Cirkvi t¢ ednctu:
“Pri eucreristii tektc Jevuite... pri lémer: chlete:
fekujexe ti, Ctle né?, ze 2ivot e porrnenie, ktoré si néz
ukédzal skrz Je*:d%s, tvcje pechcle: £ldve ti ne veky. Akc
tento rczlomeny chliet bol rcztruseny po vféroch, s zcozbie-
reny ste! se Jeiryxz, tsk nech se zozbiere tvcje Cirxev
od kon2{n zeme, do tvcjihc KrdJTovstve... Rozpomen se, Pere,
ne tvcju Cirkev, eby si ju vyslobodil ocd ke*dého zlého &
dovrSil v tvoiei ldske, e zozbierei ju Zo ¥:yroch svetovych
strén, pcsv@tent, dc tveihe Krélovstve, které si el pripre-
vil, lebc tvoje Je m>c e sldve neveky." /Liceché G, 1-4;

10, 5/. Ich ardce bilo ze jednotu Cirkvi, leto kto ju trhel,
trhel Kriste. Upevnenie tej jednoty hleleli ne skele Fetrc-
veJ.

Aj ném, ked Kriete milujere, ked milujeze Jeho tejozré
Telc, Cirkev, jej neporulenost v jednote musi ne srdci lele?.
Jeden Kristus, jedne Jeho Cirkev,od Neho ne skele vysteverd.
A nielenZe saxi se8 od skely neodmrvime, ele nedojustime en:i,
eby nelich bretov vicror z nej strhol, be tuidere se neméhe?,
aby ej t1 od nej odtrhnut{ bretie, ktor{ u? cftie potretu
pevnej opory v zmieten{ 3ivots, ce ne nu dosteli. Cestu iz
méme urcvnet tyz, 2e odstrédnime tie svoje slebosti, ktoré ich
od Cirkvi odstreBujyd, & v modlithe k Otcovi se spciime & Kris-
tom prosiec, @by vBetci boli Jjedno, ®by bol jeden cvilnec
e jeden pastier.

-ALIT-

Prenecledovenie

.KruSné tesy, které Cirkev pre®fve, rre!{j; e bude crelfve?,
nedckezuji, 3e bty Fén nebel s ncu. Neopsk!
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SVIATCSTNY 2IVCT CIRKVI

Pokénie

Tendencis k v8eobecne] obnove Cirkvi, dba 8] el Birk-
tir i svistostného Zivots se mevyhli eni néuks o poxdai.
9é4to sviatoet s& stretéve s mnohymi vyhrsdemi vwx&cich.

Je tc pochopitelné - ved v kruhcch, kde slebne alebo za-
niké vedomie hriechu v spcjeni s oslabeniz presvellenis

o existencii Bohe, strdce sviatost pokénie sveju hodnetu.
Kto hovor{ o mrevrosti bez hriechu e navySe 8i mysli, 2
presvedfenie o vedow{ viny voli Bohu je psychickcu dchyl-
kou, ten uplne odmiets potrebu pokénia. Ved mrevros? se ne-
dé vybudovet, ak se pritor vylufi Usilie bojovet & hriechom
8 otupf se pocit Iutosti.

Okremr uvederych pripadov neberpelenstve smrti moZnc
svistostne rocthreit viac veriecich rere:z len po vfrve ku
pokéniu & INitogti e ibe tex, kde niet dost spovedrikov -
eXo je to v misijnych krejoch alebo ne inych miestach e
v spololenstvéc: ogdb, ktoré st v tekej potrebe s bdiede.

V nijakom prirede ses to nemdle realizovet pri nejekych
veTkych sléwvrnostisch alebo pitiath. O tychto podmienkech
vZdy rozhodnd ordinéri.

U aj tbeiny popis pokénie nés uvddze do samectnej
podstety krestenského Zivote @ udivuje bohatstvoe i ne-
obylajnostou svojho obseahu. - Sviatost pckénie obsehuje
spolu 8 krstom ideu stvorenie celého &loveka: ved pri
oboch tychto svistostiasch veniké novy &lovek. Sv8té Plemo,
cirkevn{ Otcovias a neskor3i teologovie nazjveji terto
proces novym stvorenim. "Bo?is viemohucnost se nslvElsx
prejesvuje v daroven{ a milosrderstve bud preto, Ee Boh
zo svojej slobodnej vdle odpilte, bud 2 toho d3velu, Re
Boh v tekejto chvili privéddze k 'Zesti ne nekonelros dntre,
@ to predstevuje posledré dielo Bole] viemohucnesti.®
/Sum. teol., I., 25.3 ed 3/.

- Sviatos® pokéris / s krstu / je velmi ‘rk: spcezd
8 ideou vyslododenie z hriechu, ktoré se uskutolrnils




v Kristovej otete ne kri%i e tek se stédve mimoriednym
vitezstven nad fyzikdlnym e biclogickyr zékonom pridin

e nésledkov. Rozvoj zle /hriechom/ je nielen zedrZany,
ele zenikd eJ sédm hriech, 8 to, %o v nom bolo pozitfv-
ne, zsfine rozkvitet v dobro. /Brehmenisti e budhisti ve-
ris v Zelezny zédkon X a rm y - olistovenim se prostred-
nictvom premnchého prevtelovenie prichédza k jednote

8 boZstvor. Crécky polyteizmus & slesti &) mohemedéni au
zeteloven! tregizmom - "ogudom®. To je zese neviere

v obredenie Zloveke zvnitrae/.

Svietost pokédnie je najoriginélhej!ou sviatostou, le-
bo v nej mus{ mat sekundérny udelovatel svistosti juris-
dikend moc & tak mbie sudit vEetky nejtajnejdie veci - jed-
noducho jeé 8 ud ¢ o m. V ostatnych sviatostiach tdto
skutolnost neexiitujo. Knez je tu sudcom, lekérom-psycho-
anelytikom, psychietrom e pedegdgom.

Sviatost pokénie pradstavujehajnocnejéiu Tudsko-bo¥ skd
zbren v boji o &loveke. Nijekd iné spoloZnost - ibe Cirkev
pracuje v pochmirnych tajomstvédch Tudskych svedom{, aby
viedle & riadile &loveks k wvnitornej spokojnosti, vyrovne-
niu 8 3tastiu, Tu 8s buduje mrevné Tudstvo
prostrednictvom najektivnej3ieho néstroja BoZieho milo-
srdenstvs.

Sviatost pokdnie mé socidlny charekter ej v tonm,

e zmieruje hriednike s Cirkvou, a to Wlinnym znemenim
nésho zmierenie s Bohom. LepBie pochopenie idey pokénia
nds nepoméhe v sil{ skonfrontovet ju s katolickyn 2ivotom
8 uvddzet do plnejiej e vedomej prexe.
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ROKCVANIA © PANNE MARII

Ne kcnci tretieho zesederie Lruhéhc vetikédnskeho snemu
ére 21. ncvembre 1964 Ctccvia snexu odhlesoveli s koneZnou
rletrcstou predlohu /schému/ o Cirkvi, Bezprostredne neto
répe? tevol VI. potvrdil odhlesoveri predlohu e promulgovsl
Jju eke Ken¥titdciu o Cirkvi. Téte dognetickd konBtitdcie
mé csem hlév. Posledné /6sma/ hleve kon3titucie pojednéve
o Penne Mérii, Metke Bo2ej, v tej-mstve Kriste a Cirkvi.

Schéme o Penne Mérii bols plvodne vyprecovend e predlo-
2end Ctcor snemu eko semostetné predlohe. Rokovelo se o nej
uZ ne prvom zssedeni snemu /1962/. Pri rckovenisch viecerf
Ctcovie snemu ;yjadrili svoje némietky nejamB s tou &egtou
textu, kde sa pojednévelo o Ulssti Ienny Mdrie nes v3ectecnom
vykuritelskom diele. T{to biskupi, mejuc ne zreteli zbliZe-
nie ketolikov & protestentov, usiloveli sa v téme o Penne
Mérii vyknut tevy¥m bodem, proti kterym protestenti meju vyhra=-
nené nédmietky. I31o nejmB o vyreszy eko Penne Mérie - "spolu-
vykuritelke"™ & "sprostredkovatelke vZetkych milostf".
Niektor! biskupi delej 2iedeli, eby celé nduke o Penne Mdérii
bole formovend viecej na textoch Pisme egvBtého. Fanna Méria
podls tohto zemerenie mé svoje miesto uprcstreé Ludu BoZie-
ho v Cirkvi Kristovej, @ preto nduke o Panne Mdrii nemelas
by se pretriasset oddelens od nduky od Cirkvi. ¥ tomto ponatf
meriologie Penne Méris se predstavuje esko obrez & vzor /typ/
Cirkvi Kristovej.

Predlohe o Penne Mdrii, uprevend podle poliedeviek bisku-
pov, rri8le gznovu ne pretres pri druhom zesedeni snemu /19€3/.
Fo rufrych debetdch hlescvelo se dre 29. oktdbre 1963 o zede-
len{ schémy o Penne Mdrii. VB823ina Ctcov /1,147/ hlesovele
pre zedelenie schémy do trektdtu o Cirkvi, kym 1,114 hleso-
velo rre semostetny trektédt o Ferne Mérii, Tekzven{ "minime-

/
listi®® zv{tezili 33 hlesmi,

NAUKA SNEMU O PANNE MARII

Trektét o Fenne Mérii, akc bel s konelncu pletnostou
echvéleny 8 zeredeny do KonZtiticie ¢ Cirkvi, mé tri hlevné



8/ 0 2zéstoji Tenry Mérie vV rorielicu epésy
b/ o vztshu Fenry Mérie k Cirkvi
c/ o uYcte Panny Verie v Cirkvi

Oved trektét vyrdviruZe Meters<ivc Bclie ekc z é k 1 e @
velkosti e Jedirelnej hcdncetil Fenny Kérie. "Fenne Mirie,
ktoréd pri enjelskcr zvestcvern! prijele Slove bclie é- svcir-
srdce i tele e dele evetu Zivot, je urndverd & cternt exc crrevii-
vé Matke Syne Bo*ieho e Vykuritels. Vykispend vzneBere 3im s;pl-
sobom zésluhezxi svcjho Syne e zjednotené & nim ‘zkyz & nercriul-
nym putem, mé to reivy¥&3ie pcslenie e pcstevenie, 2e e Metkcw.
Syne BoZieho, e tsxr milovencu dcércu Ctce e chrémcm Zucng Sv8-
tého... No zérover so vBetkymi Iudmi, ktor{ mei¢ byt spesert,
petr{ do zvlzku pckolerie AZexzovhc... Freto ju pozdrsvujeze
ako najvzne8enej%iu e celkcz jedinelny &lerku Cirkvi e akc
Jej obraz e obdivihodny vzor vo viere & ldske, e ketclicke
Cirkev, poufovenéd Duchom Sv8tym, 8i Jju s citor détinskej né-
boZnosti ct{ eko nejmiloverej8iu metku® /53/."/

a/ 2éstoj Penny Mérie v poriedku spédsy je zjewvny z textov
Svatého Pisma Sterého i Nového Zdkcre. Ctcovie snezu
zv148¢ zddreznuis sdhles, ktory Perns Mérie dele ku vte-
leniu Slove Bolieho pri erjelskor zvestoveni. Vtelerie
Syne BoZieho v istom zmysle zélefelo ne sthlese Nezeretskej
Devy. Panna Mérie dels ochotne terto sihles e vyjelrile tak
svoju vieru e pcsluBnost v pretive s neposlulnostc. 8 neve-
rou premetky Evy. Ako Eve mele Ules? ne péde ludstva do
hriechu a tym i do smrti, tek Panne Méris mels ules? ne
povsteni z hriechu e ne ncver 2ivcte Iudstve. "Ked obje-
le & flnym srdccz 8 bez prreké2ky hriechu Bo2iu spésnu
v8l'u, stele se Matkou Bclou e vencvels se ekc dievkea Pénove
Uplne osote e ¢:elu avoihe Syne, vidy jemu pcdriecdenéd e
spolu 8 nim, milostou vierchiceho Fche, s 1 ¢ 2 i a ¢
tejomstvu vykipenie. Preto svAt{ Ctcovie prévom ne nu
pozerejud ako ne nédstroj Bc2{, & to nielen v trpncm zmysle,
le2 dobrovolre spoluulinkujici v ¢iele ludského spesenie
vierou & poslulrostou” /5 /. "Tdto jedrcte Metky s: Syncs
pri diele vykirerie je zievné od ckemihu perenskén: pcle-
tie Kristovhc €! po jehc szre" /S7,.
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Z hodnreti Ferry Mirie eko ¥etky Solel vyplyve i e . -m€-
nerie od ke2cde; pclevrny hriechu, cdecilnéhc i oscbrénc, ev«- 1
Flnost milosti, kicreu Ju Bech 2ze sveire mileosrdenstve ctzes. L.

Fodobne i jel teliecné reretcvzetie e cslévenie v re“: gé .
svoj zékled.

b/ Stet o Perne Kérii e Cirkvi zel{re se z3%rezrer.= tex:
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Sv8tého Pisme, %e e len "jeden Syrrcstredkcveiel zeiz:
e Tudmi, 2lovek Xristus Je?i%" /I Tim. 2, 5-6,. Je le=
den Sprostrecdvcvetel ® Vykupitel x plnoz slcve zmysie.
Ke2dé iné srrostrelikcvetelstvc elebo srolullinkcverie re
diele spesenie Je ibs ocdvodené & drihoredé. Ko e- o re

('8

knezstve Kriste-Velkmeze mejt dles? vysvBteni eluicbrici
oltére i verieci, tek i ne vykupitelskor diele Erisgtcves
spcludlinkujé @i iré oscty, neimB Fenne Mérie. V tomto
zmysle trebe rozumie? podie slov kcn8titicie podiel Perrny
Mérie ne spése Tudstve, slebo jej :tlohu sprostrelkoveteluy
e nefej metky v poriedku milosti.

¥otec pcslanie Fenny Mérie mé svc] pramei'v belcz z8-
Tdbenf @ v prete’ncsti zdsluh Kristovych, "spcXive ne Jen:
/Kristovom/ sprostredkoveteIstve, trlne re ncm zévis? & o2-
vodzuje v3etkl m>c od nehoj nijeko rnepreké’s, le® skér
upevnuje bezrrostre2né spcjenie veriscich s Kristem® /C/.
*Tcto meterstvc Mérie v poriedku milosti trvé nerresteire
od okemihu suhlesu, ktory dele viercu pri Zvestcven{ e v nom
pokrafovele bez véhenia pod krifom, @} kym se nedovrdi po-
et vyvolenych od vefnosti® /62/.

Hlevnym prinoscm mariologického trektétu je néuks o
Penne Mérii eko otreze & vzcre Cirkvi Kristovej.

Penne Mérie je pre Cirkev prelov3etkym obrezc: & vicrom
de:~nelej penny e metky. I'lnd viery e posludncsti pclele e
porodile ekc Penne 8 stele se Metk~u Vykupitela i vyk:iyenéro
Tudstve. Cirkev, kterd Jje tiel metk-u & pennou, neslelile
Pannu Mériu, ked pln{ v&Tu Otce, rrijime slcvo Bclie s vie-
rou @ krstom sv&tym rcdi dietky pre 2ivot velny. Cirkev je
penenskou nevestou Kristcvcu, ktoré zechovdve nepcrulere
8 &isto vernos® svoizu Zerichovi,

Fenne Mérie Jdelei je idedlom, ku ktorému sree .irgev
Kristove. V Ferre ¥srii Cirkev u? dosisnle plre; 2-gr-elcsti.,



"Kresverle ce usiiull résY vc svBiceti rrezénenim hriechy;
& rrete £e ctrecet svcie c&i k Mérli, kicréd 2ieri celému
gcliclerstivu veriecich skn vzor &rn-sti. Cirrev, ked roz-
Jf=e & uvelule o nej vo svetle Slove, kticré se stelo te-
low, vchéize s Yctou hlt¥ie dc nejvyZEiehc tejomstve
vtelerie & pripcdobnuje se vidy viece; & viecej svojmu
Jerichovi® /65/.

¢/ Tretie fest trektétu zeoberd se 1§ ¢ t o u Penny Mérie
v Cirkvi, Penne Mérie boles v Cirkvi uctievené od nej-
steréfch Zies eko Metke BoZlis. Verieci vZdy hTedeli u nej
pcmec 8 ochreru. Meriénske Ucte v3sk "se podstetne 118&i
od pcklony, ktoré se vzdédve vtelendmu Slovu, eko i Otco-
vi @ SvBitému Duchu, & v nejvy33ej miere k nej /tejto
poklone/ prispieve™ /66/.

Vetikénsky snem v dokumente o Penne Mérii odporila
sprévnu meridnsku uctu e tie poboZnosti, ktoré cez sto-
rotie schvédlil uliteIsky ured Cirkvi. Veruje bohovedcov
@ kezetelov slove BoZieho, esby se chrénili pred feloBnym
rrehérenim ekc i pred uzkoprsostou, ked uvelujs o jedi-
refne’ hodnosti Metky BoZel. "Nech se vyhybejs vetké-
mu, &i v slovéch elebo v konenf, %o by mohlo viest od-
1dZenych bratov elebo kohokolvek iného do bludu ohledne
pravej néuky Cirkvi., Delej nech verisci pemBtejy, 2e
pravé dcte nepozostéve v jelovej e pominutelnej citovosti,
eni v prézdnej d6verlivosti, le? vychéddze z pravej
viery, ktorou sme veden{ k pozneniu vzneSenosti Matky
BoZej @ pohyneni k synovskej léske k neBSej Metke & nasle-
doveniu jeJ &nosti® /67/.

Trektét se kon&{ vrelou vyzvou k veriecim, aby pro-
si1i Metku BoZiu ® Mastku ludstve, %e by tak, ako pomé-
hele pri pclistkoch Cirkvi svojim modlitbemi, tersz oro-
dovele u svojhc Syne ze B3testné zjednotenie krestenov
i nekrestenov sko Ludu BoZieho.

ZHODNOTENIE

Pri celkovom hodnoteni trektdtu o Fenne Mdrii trebe met
ne zreteli predne okolnost, ktor$ jesne vyjedrili Otcovie
snemu ne polfietku dckumentu, 2e nemienie podet Uplnd nduku
o Ferre Mérii, ani nechcy vyniest kone&ny usudok o merio-
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lerickycen otézkscer, které te-

1dgcvie dosiel destatclne neobjesrn:
1i. Mericlidger se ponechdéve velncs® rridf!e? se v néuke o Panre

Mérii rczlilrych mienok, ktoré se rretriese’uy v ketolfckych &ko-
ldch e tieto mienky delej ctiesrcve® e zd&vcénovet.

Trextdt o Perne Mérii prijety do Kon3titucie o Cirkvi po-
déve solicdnu nduku o Fenne Mérii, zelcleny ne textoch Sv8tého
Pisme & rs svBtych Otcoch. Ctcovie sremu usiloveli se vyhnuit
kcntroverznye otézkem e vyrezom eko i novyz titulom Penny Mé-
rie. No z pou?itych taxtov SvBtéhc Fisme e ich rozboru jesne

rlfve ekt{vna lest Penny Mérie ne vykuren{ ludstva. Vyraz
"spoluvykupitelke” a8 nevy skytugje v texte trekté-
tu, no vyrlyve z celého kontextu. Nevyskytuje se eni vyrez
“sprostredkovetelke v3etkych milost{®, ktery Otcovia snemu
pou2ili, mé v podstate ten isty vyznem. Pdpe? Pevol VI. pri
zeklifeni{ tretigho zesedenie snemu 8 pred promulgovenim Kon-
§titdcie o Cirkvi svojou sutoritou del Penne Mérii novy ti-
tul "Metky Cirkvi"., I tento titul Jjesne vyplyve z kontextu
trektdtu o Fenne Mérii,

Novostou meriéngkeho dckumentu Jje predstevenie Panny
Mérie ekc tyru, &ile obrezu e vzeru Kristovej Cirkvi. Ne
tomto zéklede trektét o Penne Mérii stéve se lsstou nduky
o Cirkvi. 1ymto bodom se mariologie 2inne obohecuje. Ka-
tolfcki teoldpovia budy se ekiste tymto novym zornym uhlom
mariologie e3te vels zaobere®, rozvddzet ho e aplikovet,

Trektdt o Penne Mérii vy vrédtil olekédvenie
niektorych jednotlivcov, 2e ne Vetikdnskom sneme bude celd
merioldgie zmenend s %e liturgické ucte k Penne Mérii bu-
de podstetne zredukovenéd. Nil takého se nestelo. Be moZno
povedet, ?e ne Vatikédncskom sneme se néuke o Penne Mérii
zeskvele v novej krése. Ne 2iednom cirkevnom sneme nepre-
jedndvele se& néuke o Penne Mérii tek systematicky, v tekom
rozsehu 8 hfbke eko ne Druhom vetikénskom sneme, Bema hlave
Kon3titdcie o Cirkvi odstreruje predpckledy pre ekékolvek
depredovenie Panny Médrie v ketolfckei Cirkvi. Vatikénsky snem
déve meriologii nové zdbvodrenie & meriénskej ucte deldie
prehfbenie. Novy rozvoj merioldgie & meriénskej dcty Je

ns obzore,

+/ Kczdelenie Otcov snemu na "reximelistov® e "minimelistov”
u*iveli zvhl%e svetsk{ neovindri referujtci o pretriessan{
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gc~émy o Fenne Meérii. Nézcv "meximelisti®™ vzte-ovel se re

tych Ctecv snemu, kter: se ueilevell vyjelrit 8in Jesrell.e
Glest fenry Mérie ne vykiper:. ludstve € rezire-ell se :r'-‘s&‘
Jel titul "spoluvykuritelky" e "errcsired«cvetelky vietikjch
zilesti”, "Minimelisti® boli rezveri t{ tiskup:, ktor! wzhle-
dor ne protestentov rzezietel: tietc nédzvy 8 pciiel Perry Mérie
ne vykipen: vyjedrcve!! velr:. ctozretri¥m. vyrezzi. Otccvie
snemu rozdelenie me "rinimel:stcv®e "mexirelistcv® nemeli re-
¢i e prctl nemu ohreiz-veli.

++/ Texty si preloleré z lredréno letinckého vylenie Kerdti-
ticie o Cirkvi, vytle’enei tle’:ernou ?*‘v;lc‘te Veticere

v Rime r. 1964 pod nézver CCNSTITUTIC DCGMATICA DE ECCLESI:.
Kon3titucie o Cirkvi mé 69 flérkov, ne Fernu Mériu ss vz¥s- .-
ju Clénky 52-69.

-

PARNE

Franti8ek Slza
/%ryvok/

Ty oknom, ktorym reneré je zvnitre
odtlestom Ziery krypte ketecdrély
chvéli ju slnkotekd Je len micre
Krélovre penien - Chvélie ju ed kréli.
A je Ju chvélim tie? - tésnik semctér.

hch nestelo se toto bez jej vble,
¥e ru*s sne porenile moju tvér.
#3esné hTbke v Eejsi eriltole

v cdozve nesie srchenjelsky hles
e roned Epelier kvetnych slevobrén
vrnéfe se,unikg metemcrfozou krés,

Deti pri3li zo vEetkych ¥tyroch strén
pemedlit se ze obtete voiny,

Mlecdé metky opekujl préve

zbite) zeme odkez bohebcjny:

od kolisok odriekeju Ave,
Ave Mérie



ARC Sa 3fra risno svarie

Je pravdou, Z%e Zasy, kedy sa Pismo svlié vieobecne povaZova-
lo za absolutnu normu ludského konaria & roznania, kedy sa evil-
té knihy citovali v3ade - vhod i nevhcd - u? ddvno presli,

Dnes %ijeme v &ase poznalenor tuhou kritiZnostou a Usilfim &lo-
veka po rozumovom zd8vodneni skutoZnosti. Ako dnes ¥{tat

Pismo svté? Druhy Vatikdnsky koncil hovori: "Cirkev vidy mela
v ucte Pismo svté priam ako samo Telo Pénovo, mretole - najmi
v posvitnej liturgii - neprestdva yrijimat Chliedb Eivota zo sto-
la tak slova BoZieho, ako aj Tela Kristovho a poddva ho aj ve-
riaciz. /DV 21/.

Ponecha jme teraz liturgické pouliiie textov P{ama svfitého
tak trochu bokom - v tejto oblasti sui vypracované mnohé ducha-
plné tedrie ako riesit problér vetahu medzi terajdim svetom
a ¥ivotor v nom a biblickymi udalostami. Budems se zaoberat
len postojom, aky mA zaujat dneBny &lovek k biblickym textom,
aby bolo Xftanie P{sma svitého pren &o najviac duchovne osoZné,
poulné a zdaluiné. Zédsady a pAvod ako &ftat shrmul &r. Herbert
Madinger do dvandstich bodov. Uvddzam ich tu takmer v doslovnom
zpendi. :

Hned na \vod treba viak pripomenit, ako piSe autor, je to
iba jeden ndvrh, jedna z mnohych ciest, ktaré vedl na Pénov
vrch. Pridriajme sa najprv jednej cesty. Duch BoX{ ndm neakdr
odhal{ aj ostatné.

1. Denne Z{taj Zast zo svAtého P{ema. Toto pravidlo ti
prinesie poZehnanie. Boh vernych miluje.
~ BoZe m8j, pom8%Z mi denne byt pri Tebe.

2. Z prel{taného ryvku si vyhladaj vetu, ktor4 ta osobitns
zasinhla, najviac osvietila, alebo ktord ti je neprijemnéd,
Pod&iarkni si ju a rozmyslaj o nej. Bud presvedZenj, ¥e ti tA-
to veta chce &osi dat, chce ti nielo povedat. Nebud malomyselny,
te ta Boh necsvietil.

- BoZe m8j, osviet ma,

3. 8o znamend toto slovo pre m8j %ivot? Srdcom &{tania
Pisma md byt pozorovanie a premyslanie. Co mi chce Boh tym pove-
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dat?
- BoZe m8j, odpovedz Ei!

4. R4 jdil ei Zas a rozjimej nad BoZir slovox! KaXlj méze
%as - je vBak otdzxa nma £o. Bok md byt ne prvom mieste. Cstainé
pride na rad neskdr.
- BoZe, daruj mi ticho a vmitorny pokcj, aby som mohcl rozu-
miet Tvojim slouvénm.

5. InAZ akxo svet! BoZie glovo ti ukazuje tesmi cestu a
vedie ta tzkou brdnou. ¥nonf nejdi po tejto ceste, ale préve
ona vedis mahor. Refuduj sa, fe musid plévat proti pridu.

- Pane, verim, poz=8f mojej nevere.

6. BoXie slovo je Zasto rahmlené. "Boh prebyva v nepristup-
nom svetle.™ Len ked sa ti On gjavi - ukdle, nebudes viac sle-
PYm a spadmi ti akoby dupiny z olu.

- Bole, 4aj, mi mvoje svetlo, ukdX sa mi!

7. Uskutofnovat BoZie mlovo! Ak to, &0 ei spoznal, usku-
toXni& vo svojor :ivote, buded pokralovat aj dalej v &ftani
Piema s dZitkom. Nasleduj BoZie elovo - aj ked to niekedy sto-
J1 obetu.

- Pane, posilmij ma.

8. Radost g prvyeh viastnfch objavev. Bude to zlor, ked
prvykrét spogorujed vlastny novy objav. Je to svetlo thara.
Prinesie ti vmitcrmi radost, impulz k ldeke a wvmitorny pokoj.
Vtedy spoznds: To je pravda. Jeden jediny takyto pohlad je
viac ako 1000 naulenych préivd.

-Pane, nechaj ma parozumiet Ti.

9. Boiie slovo hovor{ v protireZeniach, ktoré ¢i ne j&i spo-
t¢iatku dohromady ako papr. Jeho spravodlivost a miloardenstvo;
strach pred Bohor a ldska k neru; radost a kri%¥. Bud trpezlivy,
kym nevytuS{Z KRekoneZno z vlastnéhro gd2itku. Potom pocLopis
tieto protirelenia ako Jednotu. Lebo nekonelné sa 44 vyjadrit
len v kontrastoch.



- ¥6j BoZe, sivor vo mme ve ké ardce, aby som Ta - nerczeZrszo -
mohol do seba rijat.

10. Cirkev vykladd Solie slovo. C &0 v#E&3ri sa buled p-z-
£it uskutoanove? Boiie mlovo vo vliastnom Zivote, o to Lltéie
ho pockLop{S. Kejhlb3ie hc pockopili svfif, ktor{ ocbetovali
Bohu cely svo; 2ivot., BokL zveril vysvetlovanie Piszme svE:iéro
Cirkvi, ktord poznd skiuserncsti mnohyck svltyckh. Preto =i =e-
jasnych miestack obrdt sa na pozndxky a vysvetlenia Cirikvi, xto-
ré sl na kalde; strane Pigza. UkdZu ti velku mivialoat zedzi
dogmami a prikarmi Cirkvi.
- Boze m8j, pozl: mi stat sa pokornym.

11. EaZ&y mus{ prejsf ohnom pokuSeni. Aj Péna JeZida
pokiital satan. Jefi& vie o tvojej noci, temmote, ¢ tvojom
pokuseni. Zostane ti verny, stoji pri tebe a neopust{ ta
ani vtedy, ked buded unaveny a bex sfl. Skiimaj, &1 sa tvoje
tennoty nezaldacdaji pa tvojich vlastnych hriechoch. Kto
sa protiv{ Bohu, nemd%e byt madchmuty jeho hibkou. Prijmi
sviatost gmiarenia. Vrdti sa ti svetlo, ono zaiiari v tebe
ako nové slnko.

- Pane, odpuat mi.

12. Bud presvedteny, e Boh s4m hovar{ k tvojmu srdcu, ked
po&ivas BoXie slovo. V nom nie je ni¥ bandlne, niZ len von-
ka jSie, len ndhodne povedané. V3etko je hlboké, Eivotne d§-
le2ité aj pa sdanlivo begvysnamnych miestach. Kajbohat3ie pra-
mene le¥ia dnes pod niekda jE{mi piesolnymi pistami.
- Je%ilu, d4aj mi aj yrostrednictvon zrejmych otrazov pocho-
pit veoi neobylajné a veZné.

- Kto nepoxné P{sxo svité - nepozné Krista.

- Kto nepczra BoZie alovo ~ nepozpd Boha.

- Kto nerozumie BoZiexu slovu - ten nerosumie ani
sebe sanému.

- BoZie slovo ti ukazuje skryté hibky a vyadky tvojho
Eivota.



- Tudsk¢ slovd el ako 118t vo vetre - preto buduj na Bolom
slove, Ono ta echrédni pred mnokyri potliudeniami, pomdZe
ti v boji medzi dobrom a zlokx.

- Nebo a ger sa pomimi, ale BoZie slovo sa nepominiae.

- &fraJ HO KAZDf mEM!
Kon3titucia Dei Verbum ndm doddva:" A tax E{tanim a Studicm
Svitého Piama nech pa "slovo Pdnovo rychle 3{ri a osl4vi"

/2 Sol 3,1/ a Cirkvi gvereny poklad sjavenia nech Zoraz viac pre-
nikne do ludskych erdc.™ /DV 26/.

/swa/

NAPOKON

Nerokon - ked vzdychnem pe oblohe
® srdce se zm~ren{ velnd t{§,
zeiste mi s ldskou odpusti8,
%2e som speminel te v ke2dej slohe.

Nepokon ~ ked budem po Ulohe,
eko tvc) ?isk e¥te zovriem krf2
8 ty ze mne Kristse upros{%,

sby odpustil mi viny mnohé.

Ked se ne skon prichystém ste k svistku,
v zreku 8zde slzy zeblykitiae,
ele viers, 2e mém v tebe Metku,

oble?{ me ne smrtelnom loZi
e zvier rri odchode z bnji&te,
2E sov NICf - IBA TVOJ A BC2T.
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ManZelstvo

Zena vo vietzor hladd osobu a nie vec. Viac sa zaujize
0 %ivého &lovekz ako o Tudské dielo. ¥iluje nie svet, ale dc-
mov. Je citovd. Prdvor sa vcld srdcom rodiny. Chce druké—:
slufit. Toto pre;av.je rielen vtedy, ked ss vydd, ale kel a;
zostane slobodnf ¥i vo asvete, alebo v kid3tore.

Mu? domov de’imuje len ako Etyri stery. Ked sa mu to sdi
byt eSte rrdzdre, postavi ter nejaky primitivny nébytokx. Ale
niet v tow dome e#te kizla domécnosti. A% ked Eera postavi kve-
ty na 8t8l, zaves{ na stemu nejaky obraz a na oknd zdclony, el
poton je to dokonaié domdcnost, To je domov a fera je duBou
domova.

Druhd vliastnost, ktord patr{ k prirodzenosti Zeny, je tiiba
po dietati. T4 tilba je niekedy vRZZia ne% tilba vo mulovi.

Man¥elstvo =4 eplnit shkonite tieto prirodzerné tiZby ¥eny.
V manZelatve wul s Zena sa biologiocky a paychologicky doplmuju.
Je to Avojitd jednota pohlavi. Ako cisar Oto III. povedal, Ee
Cirkev a 8tdt me ji byt dvoma ohniskani v 9lipse, tak isto to mé
byt aj v manfelsive., Tam sa u¥ rehovori ja a ty, ale my. Je
to jednota nielen telesnd, ale aj dusevné.

Stat, alebc prévnik tito vec pschdva stranou a si Jej pri-
115 neviima. A rredsa tento moment mé nesmierny vyznam pre har-
nonicku jednotu v manZelstve. Lebo manielstvo nie je iba pravmou
otdzkou. Tak sa divalo na manZelstvo staré rimsko-byzantaké ypré-
vo, ktoré definovalo manfelstvo ako prdvnu epolonos? k rode-
riu det{. lien¥elstvo diriguje ldska a najintimne jdie otésky
8u otdzkami ldsky a nie prdva. Je to sice ldaka erotickd, ale
spojend s dufievnymi silami. “Tam, kde sa #kriepia o prévas,
plale ldska.”

Zena md byt mulovi priaielkou a vernou crufkou. M4 byt
slnkom Btastie. ¥usi zmiernovat mulov egoizrus. Majz115ir evetloe
¥ene mus{ byt jej dom&cnost. Jena musy byt ndboZersky zaloZend,
lebo indZ by bcla iba karikaturou. Bola by zlomeninou v manfelst-
ve by hrala hru bedti{ a démonov.

Krigu dnedzéhc manZelstva gavinil fakt, #e sa duchovnd
strdnka man?els:vai vibec nabarie do \dvehy a ie to, %0 Vv man-
felstve mié aliii? ako prostriedok, berie sa axo ciel’.

A pravy ciel sa r manlelakého %ivota uplne vyluRules



Jens a mu? v manelstve nie su iba biolog:cké jednotky.
Sexudlne spojenie v manZelstve nie je proces Ciste fyziolo-
gicky, ale mid na noz u2ast aj Aduda. Ved na kaZdom %ivotnom proce-
se v Xlovekovi sa zdéastﬁuje dusa. Dusa rob{ v marfeletve dako-
pali jednotu. Kde je iba eros a duchovnéd strédnka sa £ neho iplns
vyliZi, tar potom moino hovarit o mechanickom spojen{, ale nie
o dusevnej jednote. A mnoh{ moderni manfelis tak chdpu. Ciste
biologicky. Potom niet sa Zomu divit, 2e po dckonalom nasyten{,
odchddza jeden od druhého, lebo nerozluZitelnost manielstva
je pre nick nerochopitelnym jarmom.

Druhd pri&ina nestastnych na.nielstiev Je to, Ze sa vyluli
dieta ako ciel manielstva a za ciel sa povy#si rozko#, ktoré md
byt len prostriedkom. Také chdpanie veci je proti prirode, ale
aj proti pozitivnemu ustanoveniu boZiemu. Praktizovanie takych
ndhladov sa vidy mus{ akonZit katastrofou manielstva, lebo
decku sa vyhmit v manfelstve prakticky znal{ gzneuZivat manZelst-
vo.

Pre toto zneuZitie ustupku Cirkev mus{ vidy povedat svoje
kategarické: nie. Cirkev tu mé pred oZami zdrawvi ludakd pr{-
rodu a tieZ to, Ze pohlavné sily &asto &loveka prekvapuji a kla-
mi, ak nie su vedené vydSou normou. Zivot vlastne Ziada obete
0od ka2dého. I od manielov, NemoZno vidy ist za osobnymi chitka-
mi. A Ze daktorym, alebo mnohym gzdrZanlivost sa tu vid{ byt
nedostato®nym prostriedkom, to eSte neznamend, 2e treba zlomit
gdsadu., Horu nemdieme pova.lit' len preto, ¥e mnoh{ na mu ne-
vykrotia.

Krestanovi v8bec nemd zdleZat na tom, &1 sa mu ohlasuje
kriZ Kristov z palédca, alebo g nejakej chatrie. Preto neméd
#a pytat, &i ten, kto kr{? hldsa, s4m z neho dafo nesie, aledbo
&¢i{ sa spod jeho tarchy vymkne. Za to bude sdm kaXdy pred Bohom
zodpovedny. Najhlavne j8ie je to, Ze poznAme sprdviou zdsadu
a &1 ndm ju ohlasuje Peter v okovdch, alebo Peter v mramoro-
vom chréme, to je ui vec vedlajlia.

Preto sl manfelia vyzjvan{ k heroigmu. Krestanstvo je né-
boZenstvom kr{¥a. Ide v nmom aj o to, aby sme boli ukriZovan{
#ivotu nemoZno vietko povolit
a sdm ten %ivot sa skladd zo samych obet{. Z tych on £ijes
A z tych ovet{ nem8Zu byt vyli¥en{ ani man¥*elia. 4 netreba
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tu zabidat ani na milost Boiiu. Ved ma-ielstvo je sviatost.

Je teda zaloZené na milosti. Zd2aznlivcst prirodzenymi silami

by bolo taXko zachovat, ale s milos¥ou Bozou relat{vne lahko. Tar,

kde rodina pristupuje spololne k sv. pr:jizanju, kde odbawvu ju

spololné modlitby, tam aj zdrXariivos? nebude nedosiahnutelnym

idedlcm, .

Sv. Augustin hovori: Ked Pin Boh nar Iudoz dafo rozkamuje, na-

pomina nds, ady sme robili, %o mbleme a prosili o to, &0 nemf-

Yeme a potor nAm pomdha, aby sme mohli. V tom je mystédrium

Bole] milosti; ved cely Rov} zédkxon je vybudovany nz milosti.

A marielstvo ako sviatost je tiel zahrmuté do tej sférye
ManYelakym zvilzkor sa vialeme na svojho partnera. Tyum

sme sa vzdali ostatnych moZnost{ zvolit si iného. Ale préve

v tom sa zvyrazn{ sloboda, nakolko hlbZie moinosti #tastného

manfelstva sa mdZu uskutofnit iba vo vernosti k rozhodnutiu,

ktoré ame s nexruditelnou platnostou urobili. Vernost partne-

rovi neznamend vzdat sa slobody, ale \plmi odovzdanost aruhému.

AY v nej sa mSle uskutofnit najhlbs{ zmysel man?elského spo-

lolenstva.




Recept na trvalé menlelstivo

Podla vyakumu & . E. Sterntergs, paycholc'»;a z Yaleke]
univergzity, treba na vy:ivorerie maclelakxého rvizku tri
zloiky:
oddanost, d8veru a citovest. V priebehu dlhoroZayck wvyskumov
zistil, %e v dobrox manielstve oddanos? a d3vera rasti poma-
1y, ale isto - zatial, %o citovd strédnka sa naplno & rychlo
rogvija, na druhej strane e pribidajlicimi rokmi hrd v man-
felstve stdle klesajucu dlohu /2D, 4-87/.

ZA PENIAZE SI MOZES ...

urobit nédhernli svadbu - ale nie #tastné manZelstvo
kupit dom - ale nekipid si domov

nakipit potravin - ale nie chut na jedlo

gakipit luxusmi postel - ale neknipid si spénok

nalnipit Saty = ale nelipi3 si charakter
giakat prevela veci - ale neziaxal spokojnost
dosiahnut, ¥e ti polichotia- = ale neziska3 si ich d3veru
giskat, mat spololnost -~ ale nie priatelov

20 rokov #tudovat - ale papriek tomu ostat bldznom

o0 vietko usndvame, je ndm to Uplne jasné, ale mapriek
tomu vidime ako prevelkd fast Yud{ okolo nds tifi po penia-
zochs Stali sa im zxyalom Eivota. Radarmo nds apoZtol nema-
pomina /1 Tim 6, 10 - 12/.

"Rozvodom se protlém lésky nevyriedi, sle wycstruje®




¥anZelské dess:eoro

1. Nebud dik:é‘oroz

2. Nepoki3aj partnera usvedlit

3. Kepripominaj to, %o u% je
ddvno pret

4. Rebua'heporaziternj”

5. Fezabudsj na evoje sluty

6. Kerob zo svojho manelstva
divadlo

7+ Nebud proti dchode

8, Neponi¥ud evoiho partrnera

9. Zhodujte sa vo viere

10.Bud 14skavy

- Xed budes partnera k nieXoxu

nitit a vnucovat wu svcju vBlu,
oslab{3 jeho Bebahcdrnoterie

a z Teba sa foskoro stane sebec;
xed sa partner vyhyrta rozhovoru
a oduieta priznat evcju chybu,
nepokisaj ea ho zahnat do slepe}j
wlidky;

ak chced partnera urozornit na
chybu, ktoru urobil, urod to &im
skdr, aie potom sa uf k tomu
pevracajj

manZelstvo znamend: ddvat a brat.
Tvoja preara pri siovnzj hddke
spravidla je Tvojou vyhrou

v prospech manfelstve;

Pemfitaj ne to, €0 si slubil:

musi to byt pre Teba svité;

uchovaj v sixromi veci evojho
manfelstva; )
nautit ea ustupit e prijat sta-
novisko partnera pozdha vo ved-
jomnej d8vere;

vzd jomnd dcta nesmie vymigmi?

¢ Va3dich vetahov ari pri riede-
n{ problémov a nezh3dd

zhoda v du3ewvne j a duchovne]
oblasti pomdha riedit vietky
problémy. ManZelis potom vystu-
puji naozaj "ako jeden";

l4ekn, ldskavost a d&vera su
zdkladom, na ktorox m8lete vybu-
Govat 8tastné a uspednd manielsty

D, 4-87
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LLSKa

ldska je védnou vletkych: velkych i vznedenyoh Tudi,
/lacordaire/

Jdeka sa prifasto zamiena :a pritailivost sexu. Ldska
je pravym priatelstvom. Sexudlna pritaflivost je ndklonnostou
toyslov. Z toho vyplyva, ¥e lAaka sa neimmrovizuje. FNsvzni-
X4 len tak, ale vyZaduje si pripravu a hlboké pornanie mi-
lovanej osoby. 5 )

Lédska je ak3r darcm toho, &im &lovek je, ako toho, &o &levek
mi. Je to vzAjomnd vymena vlastnych citov, vliastného ja.

Je to osmdza vBle, splynutie srdc spitangch tym istym 1ded-
lom, .

Prehfbené poznanie milovanej osodby nepripista, ba priame vy-
lufuje tryzen milujiceho, aj ked nevie, Xi je jeho ldska
optovand.

ldska prameni jedine z wvnitornej sily. Pri{¥ina citového
vzrusenia viz{ skdr ve vyhladdvan{ gzovnajBku ako vo vyhIa-
ddvan{ pravdy, skdr v hladan{ toho, &0 je na povrohu ako
toho, &0 je podstatné.

l4ska mnohych snibencov je ako prepych niektoryech bytov:

nd jded ho jedine v predsieni.

léska je s ur&itého hladiska gyrnonymom smrti. Kde sa rodi{
l14eka, tam umiera sebaldska. Egoizmus je najhcrs{m predpokla-
dor pre zalofenie rodinného koguba, pretofe ¥ivot v d&voji-
ci je ustavi¥nym odovzddvanim sa.

ldska je synonymom vzd jomného dopfx'nniaz jeden hladd v aru-
hom to, %o chyba jeho vlastnému ja.

Cielom ldsky nie je podrobit ei milovani osobu, ale povysit
jeJ Aa8stojnost.

ldska - pri svojom zrode tak4 fiarivd - m8ie vyustit de
Xonfliktu medzi snahou po vyskach a sklonom k temnym oblastiam
ecyslov, Tto krizu smibenci prekonaju do takej miery, akou
ea kaZdy £ nich %o pajvH¥smi prekond - vyleps{,



Velr! lésku mo¥no né jet jedine v tienmi vekého Sna.
/E. Rostand/

Boh prebyva v intenz{vme pref{vanej léeke ako splynutie
dusi,
Ked sa mxu? a ¥ena ziluji s pohlador upretym na Boha, zachra-
muji svoju léeku.
Kedostatok ndboZenstva byva hlavnou priZinou rodinnych nedo-
rozupenf. Sdm rozum ich bez viery nevie ror-ie#it.
Rébotenstvo je Vv protiklade s ldskou, ktord sa chépe jedine
ako sex.
Roxpm- medzi ndboZehmtvom a ldskou chdpanou ako sex cfti
vM2&z1 gu? ako fena., Ved mul veisxi pocifuje protikxladms
mréfou wedzi tiXbtou po krdes a vzrsdenossi a jrvotnym pudovim
hrut{e,
Yanleletvo ako trveld ustanoviren machddze v ndboZenstve ne-
patraditelni silu na prekonanie otrasov, ktoré by mohli onro-
21t jeho edlos?.
lédeka, ktord rrechddza filtromr zachovavania BoZ{ch gdkonov, je
za jiate jBou zdrukou proti opotretovaniu, pretoZe BoZie pri-
kfzaria chrénia &loveka aj jeho lésxu i jeho Zivot,
Jdeldins ndboZensky poblad na manZelstvo ak> sviatostnd dohodu
povendla citové hrutia, resohrieva ioch ked echabuji e gapelu-
§o, Xed basni,
Zryselny pSiitak, ked je cielom sém pre weba, vedie k nepocho-
peniu vec{ BoZich.
ldexa, o¥iatens sviatostnou miloatou, je stupienkor na ceste
x IASKE,
Regvodor sa problém ldsky nevyrieii, ale vyostruje.



GPRIMNCSY A 1LAiSKA

Pravé ldeka je Uprimné.
/Recine/

V oblasti lédsky slovo je Zaste maskou pretvArky.

Zneuiivanie etrategickych tahov 2astc zmar{ \primncsf vztanov
medzi snibencami, lebo redukuje ldsku pm neustélu hru na s&ry-
valku.

Za slizkou zdverilostou sa Zasto skryve osnova podvodu. Smibenei
by mali vyuif Zas hlboko sa poznévat & nestrdcat ho vo vsé-
jomnFch lichdtkach. Zaliben{, ktor{ si vz4 jomnse hovoria ®“doko-
paly, fantasticky, ohromny, bezva ...", Likdy nebudi dobrymi
manielmi.

Slovo "ohromny” v \istach zalibencov gnie Zaato akc detakd
naivnost.

Hovorit hned o léske “veZnej” je znakom ldeky, ktord s zakls-
44 sk3r na sovﬁa;ﬂm ako ne solfdnom pornan{ milovanej osody.

Na jklamne J&Im 20 wvhetkych umen{ je umerie chytrafit so aloverm,
prekricat aslovd,

Zena déva prednost zdrianlivoeti pred prejavovanim svojho vnitra,
pretoZe slovd nie si schopné vy jadrit premenlivost jej citov.

Ha rozdiel od muia sa rada alryve za mror ml&ania, a tak jej
m)%anis je vyrelnejSie ako samo alevo.

Vymienat ei city telefonicky je &kodlivé. M4 to opalny dZinmok,
ldeka sa tym gnifuje na Zosi obchodného. Telefonne ardty ss
Zasto chve i najfalodnejiimi pre javmi ldsky. Kto hovor{ na diaTku
to, %o by nepovedal medzi #tyrmi ofami, hrd e léskou falo¥mi
hru.

Listy preplnené prehnanymi prejavmi ldaky byva ju vHEAinou neiprimné.
Oprimnost vo vetakoch medzi snibencami je zérukou skutoZného
splynutia srdc, ktoré sa Zasu nepodar{ nahlodat.
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SI7VENSK? KLRIINSL

Pontifikét Sv. Ctce Jére Fevle I7. zostere v nis+"w;i-
Slevékov eko rejivyrrezre’lie cbdctie vz¥enov Slcverske
s Vatikénom. 7eiste ¢ ne tex zés’ihu ef slcvensry klérus
v slobodrom svete, ricry se velel svoiic vzielernfz, svz-
Jou precovitostou & oddencstou Cirkvi preprecove~ v Kirii,
ne univerzitéch e v restcrécii ne vyznemné mieste. Mejic
ne tom zésluhu 8] vyzneen{i leici, medzi ktorymi ne poprez-
né miesto petr{ keredsky Slovék, Stefen E. Fomen & priZi-
nili se o tito veIk. zrxenu pcstoje Vetikéru k Slcvékox e3
osotnosti eko o. tiskup Grutke e slovensko-emerické orce-
nizécie e ich vedici. Vieke velkei priezni Sv. Ctce k Slo-
vékor dome i v zehreri2{ po sterc?.ech Sloversko dostslo
previneiu, slovensky klérus v ex:ils srcitiskupe, tiskupov
® monsignorov e cely red vyzramnyc: nozfcii v spréve Veti-
¥éru. Kenedsk{ Slov:ci dosteli od £v. Cice Jéne Pevle II.
gréckoketolicku Ciecézu e pcesvBterie keteldrély Sv. COtcox
ero oscbitnd pozormce® Sv, Ctce Slovédkor pr: Jehc néviteve
Keredy v septembri 1584,

Ak si spomenie:efi% velXy udelost Slovéci poxledldsii,
ked pépe?sky nuncius v Prete povedel v r. 1625 slcvéd "gens -
generose slovece”, elebo ked pri néstupnej eudiercii vys-
lence Slovenskei rerubliky K. fidcre pépel Tius XII, peve-
del po slovensky: “Nech Beh 2enné sloversky nércc™, vySlie
spcmenuté veci s udelcstexri, ktoré postevili Slcvékov na
droven infch nérodov e ze ktcré Slovéci v slcbodnce avete
i nérod dome musie by? zeviazeni Sv. Otcovi Jéncvi Fevlcvi II.
trvelou vdekou.

K tymto prejevez mizcrieZrej rriezne voli Sleovékem
ne jer 1985 rrifle del%ie vzécre udelost. I'rvy rez v deji-
néch se sta)l kerdinél s vysoky¥z uredom v sprréve Cirkvi
Slovék,o.arcibiskur Jozef Tomkc, rodék z UcCevskérc pri
Humennom, ktory prifiel ¢o Kime po vojne skc Btucert teclo-
gie 8 skon®il svoje 3ticdié trome doktorétai s -svelu slu?-
bu Cirkvi v hodnost:: kerdinéle.

Toto povyfenie {lovike & ¥ teomu erirfrerts, C° phasi
Konrregécie Je hisic-icgkeu ulelostes, K°°7F cotelile Ilo-

LENORGCHED W PR 2w

véev pe celeor svels & t~re-s
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Srcderyecr 8tét-v e Rurdpy pripeiili se e] wereiesxi Slevéci.
Clcversky ndrcl cdrl keriirdlcv Chervéi-z el Melercorm, ele
okrer kercirdle Kudneys, J.E. kerdindl Jczef Tczmkc e prvym
kerdirélcm Sicvékem, ktery je hrdy re svo? pivcs e £ ldskcu
e obetevos?ou hleldi 8 ne svce rodné Slovenskc.

Freto je to historicky vyznemné u‘elos* neje# v dobe,
ked ne Slovensku niet nédboZenskej slctciy e marxisticky re-
2im rocniké v3etko, sty zeteizcvel to Sioversvc, ktoré zoste-
lc slovenskym e cez storolie vysoko kultirncu zemou s uni-
verzitemi @ vyspelym Skolstvom, predovietkym zdsluhou Cirkvi
8 kléru, kastolickeho 8) evanjelického.

Nepriek velke) vzdielenosti medzi Fimcr & Kenedou & krét-
kym tescm medzi dobou, &o se rado:tné'spréva o povy3eni o. srci-
biskupe Tomku do zboru kerdindlov rozbehle svetcm, rozhodlo
se 8] niekolko kenedskych Elovékov zulestnit se ne tejto
historickej udelosti. Bcli tem predstevitelie slovenskej grécko-
ketolfckej Cirkvi, o, biskup M. Rusnék 8 Msgr. Andre; Sindi,
viceprocvinciél slovenskych otcov jezuitov, o. Jozef Jevorks,

o. £. Sen{k, ® o Félix Litve, menZelks predsedu SKS, peni
Betke Remercvé s dcérou Anilkou, vykonrny podpredseds SKS
dr. J.¥. Kirschbeum s men?elkou, prvy slcvensky federdlny
poslenec v Kenede, Anton Romen s menZelkcu s generélny te-
jomnik SKS, rev. DuBen Toth.

Budd to pre mnohych Slovédkov nejkrejifie svAtoduBné
sviatky, lebo povy3enie o. ercibiskura Tomku do zboru ker-
dinélov spolu s 27 cirkevnymi hodnostérmi inych nérodov e
kontinentov, se konelo v obdob{ sv@itodudngch sviatkov, v dBoch
25. 8 26, méje. Stelo se teko podls protokolu nejprv v krés-
nych sélach pdpeZského peléce, v tejnem zesedend Konzistdrie
e protor ne némest{ sv. Fetre ze ulesti diplometov, delegécii
vldd /ckrer slovenske)/, putnikov e prietelov novych kardi-
nédlev z celého svete. ’

V sobctu 25. méje novi kerdindli dosteli od kerdinéle
Ceserolihc menovecie listiny e od €v, Ctce kerdindlske in-
signie /berette rose @ zucchetti/ ® v nedelu pcles krésnej
sv. om¥e sli’enej Sv, Ctcom ne nédmecst{ sv, Fetre, dosteli
kerdinédlske rrstene. tovyZ%enim 28 hodnostérov dc zbcru ker-
dindlev st v kardindlskom zbore tersz rerrezenterti 58 krejin
2 pietich kentinentov: 2 Furdpy 81 kerlinélev, z Juinej Aze-
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r.ry 24, z Afriky iz, 7~ levernel Areriky .S & 7 Cceénie 1.
wrpurcve ferbe hetitl e keriindlskeh- klct ke zrerend, 2e

st ochrdlienf s1E¥i¥ Bonu e Cirkv: "e?pc prelietie krvi™,
Freten je znekcm zvléftineh: zeviezen:e kercirélev sc sv. Sto-
liecu, ktorel mejy slc?it eko sendt, ekc hlevni syclupre-
ccwnici Sv, Ctce & voli&i jeho nédstuycu. Je to velkd Cest

& povySerie v hiererchii Cirkvi, ®ele neznezené nové svia-
testné povydenie.

Druhé Zest konzistorie se konele prvy rez ne némesti

sv. Fetrs. Sv, Otec chcel det tejto vyzhezre_ udelosti
réz vSeotecnosti e pristup prituznym, pristelcz, pStnikom.
Konele s ne svietok Sv., Duche, eby pripozinele zostipenie
Sv. Luche re epo8tolov. Aj novi kardirdli hovorili v mno-
hych jezykoch: teliensky, slovensky, francizsky, #penielsky,
erglicky, polsky, holendsky, ukrejinsky, temilsky, ba aj po
et:€psky. Sv. Otec pri tejto prileZitosti pevedsl po slo-
versky:
"S léskou pozdrevujem v¥etkych Slovékcv @ Sloverzy. Zo srdcs
Véz dekujem, Ze ste pri teito slévnsotre] prilelitosti pri®-
1i do kime, Cprimre ss s Vem: redujer & vZetkych Vés i VeRich
kraiencv ne Slovensku i v zehrenili ctcovsky pclehnédvem.”

Aj v nedeTu 26. méje ze Glesti tisfcov pitnikcv, dele-
gécii e diplometov poles sv. om8e zncvu odzneli &esti po-
bo?rosti vc viecerych jezykoch. Pelegéti slcvenskych fraterns-
listickych orgenizéci{ eko 8j kenedsk{ @ eurdpski slovensk{
ulestnfci meli mieste vo vyhradenej lesti vedla oltére e tek

- celd krésnu ceremoniu mohli pozorovet zblizke.

Prvého Slovéke-keraiinédls vo vetikénske]j kirii slovensk{
dtestnici tejto historicke) udelosti meli mo2nost pozdre-
vit na velke]j recepcii v hoteli Columtus v sobctu veler, o.
biskupi Andrej Grutke ® Michel Rusnék, o. Arnton Hlinke e
zéstupcovie slovenskych orgenizécifi gz USA, Lurﬁpy 8 Kenady,

8 zncve v nedelu v Slovenskom uUsteve sv, Cyrile 8 Metode,
eko 8) ne recepcii v zéhrede Kongregécie pre 2{renie viery,
ktorej se stal J. E. kerdinédl Jozef Tcmko rovym predstavenym.

Zv1é3¢ pamBtihodncu zostene pre sloverskych uZestnikov
sudienci® u Sv, Ctca v pondelok 017. hcdine v séle sv, Kle-
merte, ne ktorej se zulestnilo vy2e 2CC Slcvékev a Sloveniek.
Precitene & "z plnych hrdiel” v{teli Sv. Ctce hyznickou ries-
nou "V sedwcbre®*nom kruhu Rime", ne 2c Sv. {tec rrefiel cely
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kr.uh pritomnycr, mncrnyr pclel ruklu e vieceri mu teoli prezste-

néto?enské piesne & zv1é2? Acifrevc zrele pieser "7, Mérie
bolestivé, nede ochrere.”

Ne deiu okolo fv, Ctce stéli slovensk{ bisxupi, s kt--
rym: sa Sv. Ctec srdelne zvite. ® pc rrecitence przireve
J.E. kerdindlom Jozefor Toxrcx "v xene sloversk¥ch pitnikcv,
kotr{ pri8li do velréhc meste™ Sv, Ctec privitel pritomnyc-
svcejim otcovskym sp8scbor v slovenskom Frejave,

J.E. kerdinél Jozef Tomkc oslovil Sv, Ctce tymito slovemi:

Predrehy nd% Svety Ctle!

V mene slovenskych pitnikcv, kter! pri%li dc Velného
meste pri prile’itosti menoverie ncvych kerdindlov, Vés
zo srdce pozdrevujem. Lovol'te mi, by som se Vém pcaakoval
ze udelenie kerdindlskej hodnosti s to tek v mene svojom,
eko i v mene slovenskych veriecich z vlesti @ £ celého svete.

V tomto jubilejnom roku, zesv8teror sv. Metodovi, cely
né% ndrod vid{ v tomto menoveni prejev osobitnej léskevost:

@ otcovskej dobroty, ktori ste nédm vZdy preukezoveli, M&x
ne to jedins odpoved, %o nés ulili nede metky od nepemfti:
Pén Boh zeplet!

Keby to bolo mciné, iste by tu bol dnes velky zéstup
pitnikov z rodného Slovenska. Cdtiel Véx v3ek mb2em predsta-
vit iba svoju metku, ktoré tekto duchovne zastupuje celé
Slovensko, polnuic nelou rodinou. SU tu slovensk{ biskupi 2o
zahreni&ie, sy tu zdstupcovie Zdrulenis slovenskych katol{-
Xov zo Spojenych Btdtov e Kenedy, su tu predstevitelis slo-
venskych spolkov z Ameriky 8 r8znych 3tétcv Eurdpy, prisli
jednotlivi putnici z réznych kiutov svete.

Svity Otle, vietci Vér spclolne vyjedrujeme svoju
vdefnost 8 synovsky oddenost. Uistujeme Vés, Ze zélelitost
Z{renie viery podle prikledov ne3ich sv8tych vierczvestcov
ném vietkym leZ{ & bude le2e? ne srdci, lebo v novej udlohe,
ztverene] slovenskému kardindlcvi, se c{time v3etci nielen pccte-
n{, sle 8 zaviezan{ k vB23ej hcrlivosti v zveledcven! misi;-
ného Usilie ne 3{ren{ evenjeliea,

V tomto duchu Vés z celéhc srdce prosime o apc8toleié
polernenie 8j pre nedich drehych, ktor{ se dnes nexchli pri-
det k néd8mu zdstupu.

Fén Boh Vém zeple?!



SvBty Ctec po slovensry olfcvedel:

"Crehy otec kerdindl, Cre~{ bretie bisrupi, mil{ tretie
e sestry, Slovéci e Clovenky:

Zc srdce Vés v8etkych vi<er e pczireviem re teito kretee]
e “ncii, ktoré Jje neplnend vzéi-mrc. receos¥c. & vielroser.

k i-nu Bchu ze tc, 8o sme pc tieto dri sjclolre tu v Rime Fre-
21iveli,.

Pri8li ste do Velného meste pri rrile’itosti udelenis
kerdinédlskej hodnosti jedném: 2o synov Vé3ho nér-ce. Zestupu-
Jete tu rtzne slovenské srclelensivd z Ameriky & Eurdpy.

Zo Slovenske prille len memilre ncvéhe kerdindle. Pozdrevu-
jem ju srde’ne ® Jekujew jel, %e déve svBte] Cir«vi tekélro
Syne. Moje srdce je viek spciené 8 s tymi, ktcri pre:{veli
sléwosti tychto dn{ dome ne Slovensku ® rcztre:en{ pc-culzie-
ne. C{tim ich duchovrt pritcercst 8 ne v3etkych s ldskou
nyslim,

V rcku vyrolie sarti svBtéhc Metole tcte menswvenie zé
osobitny vyznem. Velfi vierczvestcovie, sv, Cyri: a Metc? bci:
misionérmi slovenskych nérodcv, meizi ktoryri cr.esoveli everie-
lium Je?i8s Kriste. Clohe, kteri scm zveril otccvi kerdinélc-
vi Tomkovi ne fele Kongrepécie pre evenjelizéciL nérodov,

Jje skoby rokrelfovenim poslenie, ktoré meli sv8t: sclunski
bretie, Budte mu vZetci blizki myslou, srdcem, duchovnou

i hmotnou pomocou, 8by svoje poslsnie v Cirkvi dcbre plnil
podla prikledu sv, Cyrils ® Metods, ne prihovor Secembolestnej
Patr&nky Slovenska.

S mo)im otcovskym poZehnenis pre neho, pre Jjeho précu,
pre Véds vietkych synov 8 dcéry Vé2ho néroda!

Po skonleni prejevu, ktory mnohyzr vtisol dc old slzy,
Sv. Otec spclu s kardindloz J. Tcmkcx & € 0. biskupmi
Grutkom, Hru3ovskym, Hnilicoz e Fusnékcm, udelil pritomnyz
péreX*eké poZlehnenie, Bolo to rekrej%ie zekonlerie tychto
pexBtnych dn{ nielen pre tych & tem boli, ele 8 pre ce-
1y slovensky nérod.

[Relenddr Kanadske: slcvenske? Iigy.l?ES/BGf
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PRENIKARIE ZLOVERKA DO VESXf{RU

Ked 4ana 4. oktobra 1957 rusky Sputnik uspesne obletel
za 96 mimit zemegulu, ludstvo si uvedomilo, %e sa mu otvédra-
Ju dplne nové obzory, %e nastdva doba prenikania &loveka
do vesmiru. flalsie satelity, vystrelené Rusmi a potom i Ame-
rifanmi, ekumali priestor okelo Zeme, ¥esiaca a inych planét
Slnelne j sustavy. Od roku 196% prichddza ji lety kozmickych
lod{ s ruskymi kozmonautmi a emerickymi astronautmi. Napokona
dna 20. jila 1969 pristdli dvaja americk{ astronauti na Mesia-
ci. Niet pochybnosti{, ¥e v pomerne krdtkej dobe pride k pristéd-
tiu ¥loveka na inych planétach nadej SlneZnej sistavy a k pre-
nikariu do vesmfru i poza nadu Slnelni sistavu. Ze krétkych
desat rokov intenz{vnej vedeckej préce a technolegickej zruZ-
nosti odpital ea Elovek ZiastoZne ed Zeme a zaZal prenikat
do vesmiru. I ked eme na poliatiu tejto “veasmirovej" éry, vyhla-
4y su skuto¥ne nedohladné.

Pristédtie Zleveka na Mesiaci alebo podrobné fotografovanie
povrchu Marsu stalo sa skutoZnostou pri¥inenim vedcov, ktor{
v poslednych rokoch vytyorili udplne nové vedecké odbory, kto-
ré vyistili v nové odvetvia technologie. Kozmick4d éra zaZina
ovplyvnovat ¥ivot Zloveka vo vietkych jeho oblastiach, nevy-
nima jiic oblast ¥isto duchovni. I siZasnd filezofia a teologia
musf sa vyrovnat s novymi skutoinoastami veemirnej éry. ;

Su ludia, ktor{ si kladu etdzku, #i sa to zrovndva s bo- |
${m poriadkom, aby sa &lovek odpital ed Zeme a rvedavo sa
vtieral do tajomstiev veamiru a tak do tajemstiev bo2ich.
Takyto postoj je detsky a naivny. Boh ndm dal rozum a chce,
aby ho Zlovek uffval a rozviiel, Iudeky rozum je odbleskom
myele boZejs V prooese Yudského rogumového bddania sa odrdia
tisty akt bolej mysle, Svojim rozumom je ¥lovek uschopenf na to, |
aby postupne odhaloval gdkony prirody a rogdiroval okruh svo- |
jich gzdujmov a vydobytkov. Cim viacej zdkonov prirody Zlovek
odhal{, &{m viacej tajomstiev prirody rozriesi, tym leplie
poznd 1 Boha, ktory je tvarcom a udriovatelom prirody i ce-
lého vesmiru.

Kedysi sa Zlovek citil stredobodom vesmiru. Zem pod no-
hami mu bola nielen prirodzenym domovom, ale i ecentrom kozmu,

s
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na jv8%37- nebeskym telesor, ktoréru Sinko, Mesiac i hviezdy
boli ozdcdbou a poslusSne sa okolo nej to¥ili. I v teologickom
chdpani bol ¥lovek aj jeho Zex stredobodor bolej starostli-
vosti. Dnes vieme, %Ze Zec jo iba nepatrnym prdidkom v ocedne
vesriru, Je jednou z deviatich planét Slnecnej sustavy, ani
na jmendou, ani najvll¥3ou £ nich. Nade Slnko je iba jedno
£ miiidrd hviezd MlieZnej drdhy, na%ej ganlaxie hviezd. Kaj-
b1i28ia hviezda MlieZnej drdhy je od nds vzdialend na 43 sve-
telnych rokove. A svetlo pre jde sa sekundu 299 860 km, Celd
MlieZna drdha sa rozlieha v priestore 3irokom na 100 000
svetelnych rokov. Moderni astronomi odhadujy, ¥e vo veemire
je na miliardu galaxif{ podobnych nafej MiieZnej drdhe. Ne-
gnernost vesmiru je nedohladnd; svojou myslou si ju nevieme
dostatolns predstavits No pri tom vietkom vesmir md svoje
hranice, mie je nekonelny. Len Boh je nekonelny. Boh nemd
hranic. Velkost, nekoneZnost Boha si vonkonoom nevieme predsta-
vit. Boh je nad vesmirom i priestorom.

Pri takychto dvahAch Elovek ofti svoju osobmi nepatrnoet
i nepatrnost nafej zemegule. Citi ju vo vetahu k nekoneZnémm
Bohu. T\to svoju nepatrnost a osihotenost si naplno uvedomo-
vali americk{ astronarti, ked sa vzdaJovali od Zeme a pribli-
2ovali k Mesiacu. A Mesiac je iba pa kr8Zik od Zeme v meradle
kozmickych dialavy

Boli eme zvykmut{ uvatovat o Bohu ako e naSom Otcovi, kto-
ry si nde akoby splodil za svoje dietky pre svoju osobitni
sluZbu a na svoju sldvu, udriuje ndes pri ¥ivote, stard sa o na-
Se pajmenfiie potredby, slima nafe mysle a ardcia. Po pdde de
hriechu dokonca poslal svojho jednorodeného Syna na sem, na vy-
kipenie padlého pokolenia ludského. Dnes vieme, Ze celd na3a
zemegula je sotvaZle zrnkom piesku vo vesmire a jednotlivy 8lo-
vek skoro neviditelnou bodkou ra tvAri gzemegule. MoZno i na-
aaloj trvat na nafiom tradifnom pojme Boha a na naSom vztahu
k Nemu? Odpoved je kladnd. Boh je nekone¥ny nielen Birkou, lef
hinkou svojej mysle.
Poznd dokonale vesmir, ktory stvoril a udriuje v jestvovani;
pozni kaldy 2z atémov, g ktorych je vesmir gloZeny; poznd
ka2du Zivi bytost, ktory udrZuje pri %ivote podla szAkonov,
ktoré vliolil do jej prirodzenosti. Do podrobnosti poznd i kaZdé
Tudské stvorenie, najmd v jeho bytostnom a morélnom vztahu



k Bohu. Boh vesmiru je Bokom Abtrahdmovyz, Izékovym a Jarutovyr
a Bohom i1 Otcom Boho2loveka JeZisa Krista i1 ka?déhc Eloveia,

V dejindch Tudstva zjavoval sa Boh ¥lovekovi posturne ako Ec
Elovek bel schopny crépat. Ka slovdch svojho zjavenia ril ne-
men{, lebo ich doplnuje. Lepdie povedané, déva &lovexkovi lepdie
ich porozumiet. Dnes, ¥ kozmicke; ére, ddve nér lerdie poro-
zrumenie svojej velkosti, svojej nekonelnostii a svojej vie-
ebsahujicej hibke. 30%%a aysel je nevylerpetelnd, beiia midrost
nekone&nd, bofia dotrota beghrani®pid. I pri nezmerrcs:: yog-
miru a nafiej nepatrnosti je v myeli BoZej edte vidy dost miesta
pre jednotlivého Xloveke a v‘ﬁtake boZej dost terla pre nase
potreby a zéujmy. I ked akosi strateni v nezmernosti vesziru,
nie ame strateni v o&isck mdé3ho Boha.

Pravdale, Anes u? @i nemdZeme ndrokovat, %e sme vedla
anjelov, @ ktorych jestvovani viewme, Ze jestvuji miliardy
hviezd viac-menej podobnfch nA%mu Slnku. Moino predrokladat, Ze
jestvujl milidny planét podobnych nadej Zeme, pa ktoryck by bol
mo¥ny fivot. Zjavenie bolie mlZ{ o Zivote na inych planétach.
Zjavenie bo¥ie, ktaré pozndme, je pre l1ud{ na Zeri, rre nafe
potreby, rre naSe spasenie, NO Iml&ar.ivost risma O Jivose
na_inych nebeskyjch telesdch takiito mofnost nevyluZuje.

Vedci pokladaji za celkoxr moZné, ba i pravdepodobné, Ze ¥i-
vot jestvuje na mnohych planétach vesmiru. NevyluZuji ani
moZnost rozumnych bytost{ s vysokou kultirous Niektoré hvezddr-
ne dokonca nastavili eitlivé rédioteleskepy na zachytenie a
pripadne reozliustenie rédiovych signdlov vearirnych resuzevygh
bytest{. Ak siruteZne jestvuji takéto bytesti, v akom vstabu
by boli k Bohu, pripadne k ndm, Judoz? Ak nie sl potozeci Adams
a Evy, & sa vid{ samozrejmym, nie sl &lenmi Iudského pokole-
nia. Svojim fyzickym vzhladom sa akiste znaZne odli#uji od nds,
kedZe telesny vzhlad je urleny fyszickymi poirienkami placéty,
na ktarej %iji. Pri pravdepodobnej odlidnosti tychto podzie-
nok od pedmienok na¥ej gsezegule je pravdepodobnd i xnalpd
odlisnoet tychto tvarov ed nds, Iudf.

Ko vo vztahu k Bohu boli by tieto bytosti podobné ndm
aspon v tom, Pe el podriadené Bohu Stvaritelovi, ktarf im dal
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2ivot, ich pri Zivote udrZuje a je ich posledniz cielom. Zivot
sa nemdfe vyvinut z neZivej hmoty beg zv.4S5tneho boiieho gzdesahu,
pocobne ako sa nem8%e vVyvimit bez takéko istého zésahu rogu-
mové schopnost u nerozumného 2ivolicha. 5i sa Boh gjavil a ako
sa zjavil takymto rozumovym bytostiam, je len vecou Bpekulécie.
¥ohol by ea im gzjavit prirodzene, v postupnox &oraz dokonale jSom
sebaspozrAvan{ a pozndvani ostatného stvorenstva, v zostupnom
usatviran{ g d8sledkov na prvi pri¥ina. Mohol by, pravda, k ta-
kymto stvoreniam i priamo hovorit, ako zaZal hovorit k &lovekovi
hned po jeho stvoreni. Z teologického hIadigka je to cely rad
dals{ch mo2nost{ o vztahu tychto bytost{ k Bohu. Aky del pre
nich Boh uré&il, prirodzeny alebo nadprirodzeny? Nechal ich

Boh v prirodzenom stave alebo ich svojou milostou pozdvihol

za svojich zvldStnych priatelov a synov, ako to urobil s ¥lo-
vekom? V porovnani ku stavu ¥loveka vyskytuje sa daliia otézka,
&1 Boh postavil takéto bytosti pred mravni sikisku, ako posta-
vil &leveka pred sliZku poslulnosti? Co sa s niri stalo, ak

padli ako &lovek? Odpustil im Boh ich vinu go svojho milosrdenstva,|

alebo ich ponechal v ich hriechu a petrestal ich alebo dolasne
alebo naveky? Poslal im Vykupitela, ak Ho potrebovali, a v akej
podobe? Toto su uvahy, na ktoré dnes nemdme odpovede. Pravda,
ak by %ili rozmanité ekupiny rozumnych bytosti na rozli¥nyoh
planétach, mohol by sa ich stav 1{4it g miesta na miesto a
ekonomia ich spdsy by mohla byt na rozliZnych miestach vesmiru
rozdielna. Ak pa &Xlovek raz stretne s takouto rozumnou vesm{-
rovou bytostou a bude wdiet sa s nou derozumiet, bude iste
gaujimavé nadviazat s nou dialeg 1 o tychto veciach.

Pri prenikan{ ¥loveka do vesmiru hovori sa eZte o jedne}]
moinosti. Ak &lovek nd&jde planétu s vhodnymi Eivotnymi pod-
mienkami, &i nebude prenho logické, aby sa tam usadil? Ak by
sa chcel &lovek usadit na Mesiaci alebo na Marse, musel by
si tam preniest soje pozemské prostredie, aby tam mohol dychat
a Eit. Pri d8myselnosti ¥loveka nie je vyliZené, Ee si toto
prostredie bude vediet v ne jake] forme a v primeranor meradle
naozaj preniest na ini planétu a tax sa natrvale usadit. Ak by
&lovek prestal byt obyvatelom zemegule, prestal by byt Elenom
Tudskej rasy? Vonkoncom nie. Bytostne Zlovek zostane Zlevekom,




neck ty sa prestahoval kackolvex. T4 isid ekcndzia spdsy, k:oré

sa nan vztahuje na Zezi, bude sa nan vztahovat na kaidor miest:
vesriru. No pojem &asu a priestoru, ktory suvisi s nas{z Fivo-

toxr na Zemi, pre kolonistov inysk plané: sa istotne radirzélre
smeni. Podobne sa poetupor Zasu pravderodobne zmen{ i jehc so-
cidlne a kultirne prostredie. Zzeris sa postupne i Jjeho mravré
zédsady a niboZenské pdzory? Kezali by sa. Ko niet zaruxy, ie rostu-
por &asu i v tomto smere moklio by prist k istyx uchylkéz.

Rus Jurij Gagarin, ked eko prvy kozmonaut obletel dna 12. apri-
la 1961 Zem, sarkasticky ea vyslovil, %e na svojej ceste veariroa
nestretol sa ani s Bohor ani s anjelmi. Chcel tym povedat, keby
jestvovali, %e by ea s nimi stretol. Takd poznércka Je naozaj naivn&k,
ba hlipa, Hladat Yudekymi oZazi alebo dalekohladom neviditeIné-
ho a nekoneZného Boha v kozme je nezmyslox. Boh je Z2isty duck a je
pekone¥®ny¥, preto je viademri{tomny, no Iudskymi zmyslami nepostihmu-
telny}. Americky astronaut James McDevitt vyslovil tito pravdu,
ked riekol, Xe Beh je daleke nad dosshor nadich rakiet a kozmickych
letov, no je pritomnyf aj pri riaden{ kozmickej lode. Astronpauti
Prank Borman a James Lovell, ked na Vianoce 1968 leteli okolo He-
siaca, modlili sa a Z{tali stat z Biblie o stvoreni gveta.

Iuastvo je dnes roztrie#tené nma nerriantelské tdbory. Kajviidie
poloZky BtAtnych rogzpoltov mnohych krajin idi na sbhrojenie, na
yripravy na vojny. Novd éra prerikania Zloveke do vesmiru mala
by konelne odstrdnit malicherni roztriestenost I'udstva a zamkmit
ho do pokojnéhe spoluna¥ivania.

Otvéira ji sa nové obzory pre budicnost ludekého pokolenia pre
nesmierny resmach Yudského posnania a pokraku. fudia by malt
aspon teraz gadudnit na svoje nerxyselné spory a chytit sa svorns
a jednotne novych moinost{. Kolko ndmah a vydavkov by sa udetrile
a 0 kolko viacej dspechov by sa dosiahlo, keby sa vesmirne podni-
kanie diale za spoluprdce celého ludstva naciesto gzarytej riwvality
a nedbvery i na tomto poli.

Ra prahu kozmickej éry by si 2lovek mal uvedomi?t svoju ne-
patrnost v porovnan{ k vean{rnyz dialaviz, ktaré Zlovek mile aspon
tiastone gdolat, iba ak mé pokoj v zdzem{, ma svojej rodnej se-
meguli, Clovex by si mal napokor uvedomit svoju podriadenocst veli
nekonelnému a viadepr{tomnéru Bohu a daf sa na svojich kozzickych po-
dujatiach pod Jeho egidu a pracova? i svojiri kozxicky=i srizsciaxi
na vif3ju Zest a sldvu boZiu.

T.J.2.
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gVzlelerze sc setou rrind¥*s neterpelenstv: “zzllrenie”
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- ele reycizienuje he.

James B. Irwin: VIAC AKO POZEM3TAN

—_—

Bvoa

Chodil som po Mesiaci, takle som viac ako pozem3tan,
Pritomnost na Mesiaci mala na m8j Zivot silny duchovny wplyv.
NeZ eom vstiril do kozmu pri lete Apolla 15 v Hiili 1971, bol
som, mierne povedané:vlalnym krestanom - ale midm pocit, ¥e Fén
ms poslal na Mesiac, aby som sa mohol vrétit na Zem a byt
svedkom jeho Syna JeXiSa Krista.

Vietky kozmické Uspechy nadodbidaji svoj sprévny vyzoam
ked si uvedorime, Ze ten fakt, Ze Boh chodil po Zemi je A8le-
$itej8{ ako to, e Zlovek chodil po Mesiaci. Verix, Ze pred
2.000 rokmi chodil pe Zemi Boh v osobe JeZi3a Krista. Svoj
2ivot sor iplne odovzdal do slulby Pdnovi, aby sor v3ade hovoril
Tudom o Kristovom posolstve meniacom %ivots

Pin Bok sl ¥eld pokraZovat vo avojom choden{ po Zemi,a €0
rrostrednictvom tvojho aj m8jho %ivota. Vold kaZdého g nds
za svojho sluhu. Boh ta miluje a chce aby si vstipil do toho
na jconns j8ieho vztahu a spolelenstva s nim.

¥32e8 byt "viac ako pozem3tan™ nie lietanim do kozmm,
ale podriadenim sa Pdnovi. Priznaj si svoje hriechy, uznaj,

e ho potrebujes, otvar svoj Z2ivot dokonalému BoZiemu odpuste-
niu a prijci JeZisa Krista do svojho Xivota ako svojho Pdna a

Spasitela. To je prvy krok k novému %2ivotu - %ivotu s nadpriro-
dzenou mocou v celej jeho plnosti., Pdn JeZ2id prekldsil: "Ja som
prisiel, aby mali Zivot a aby ho mali v hojnosti™ /Jén 10, 10/.

Dostojevsekij si v3imol, Ze kaZdy Zlovex strivi ely svoj 2i-
vot hladenim komu alebo Zomu by mohol verit. Riektar{ nachddza-
Ji odpoved, mnoh{ nies Ja verim, e JeZid Eristus je odpovedou
pre kaZdého a pre vietkych,



Polas prechddzky jo Xeginci sme radli iba jeden Zisty bDie-
ly kamen, ktory sme z Mesiaca rrinieali. NovinAri v Houstoze
bo hned nazvali kamencr “Gezesis.” Piazo gv@ité hovori o bieioa
kameri v Zjaven{ ev, J&za 2, 17: "Kto zvitaz{, tomu 4dm gicytej
manny a 44r mu biely kawierct a re karieniu napisané nové me:o,
ktoré nikto nepoznd, iba ter, Zo hc d&ostane.”

Velmi ea modlim za vde:ixyck nés rozemdtanov, aby sme zokll
spoznat radost g nového Zivota s EKristoxz, aby kaZdy mohol maf
nové meno, gnamenajlice za¥iatok nového fivota, a aby tak bol
Xa2dy viae ne% pozemitanor. Aj ty m3%ed mat podiel na najvll3eJ
zvesti, akd sa mé rozniest ro tejto modrej planéte.

Dri hladan{ svetls a pravdy som rradiel velmi dlhd cestu
a stdle mém edte vela yradsebou, no na etrdnkach tejto kni-
hy by som sa rdd s vami podelil o najviis{ go vdetkych ebjavov
- o novy %ivot v Kristu! XKéiete byt viac ako pozerStania'

Této kniha hovori o duchovnych principoch krestanského Ei-
vota za pomoci analdgif s kormu. Ked sme leteli viac ako pol
miliona mii /jedna m{la je 1.609,3 km/ na Mesiac a spldt, bol
to "Vysoky let®”, ale vietci sa m8lieme na takomto "vysokom lete®
guXastnit tu na Zemi, a to ako mu2i a Zeny zasvilteni Zivotu
pre Erista. To ndm d& $plnd istotu pre nid najvyss{ let, ked
opustime tuto Zem.

1. Ako gvlddnut popularitu

Bol to ohromny 3ok vrdtif sa s Mesiaca a zraszu byt sldvny,
hrdina, superman. Ked som sa manZelky opytal, &o oZakdva ed mo-
jej prvej knihy "Aby vlddol noci”, bez gavihania odpovedala:
*Chcem, aby v ofiach Iud{ gritila mytus neomylnosti korzmonautev.
Kie el bohmi. S to ludia. SU silastou rodin, maji manZelky
a deti. Maju také isté emdcie, rovnaké potreby a rovnaké pocity,
ako hooikto iny."

Krestan m8%e ziskatf r8zny stupen popularity, od ziskania
vyhry v #kolekom behu, a! ro ziakanie ne jakej velkej profesio-
ndlnej ceny, ale vplyv ma ludského ducha je rovnaky - picha.
Ako zvlddnut tdto pychu? D8lelité je, Zo urobi, ked si ho kaldy
bude viimat a obdivovat. "lebo kto ta robi rozdielny= od inéko?
8o m&3, %o by ei nebol dcs=a ? i kel ei to dostal, rrefo sa Vvys:a-
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tujes, ako by si nebol dosta:”?" /1. Kar. 4, 7/<

Ramyslenost ta e#te nerc:i vMi3ir v BoZick oliack. On Lia-
dd u teba pokoru. Pdn JeZis ufi: "Eto sa povy3i bude ponilez;,
a kto sa poniZi bude povydery® /at. 23, 12/. Ciovek sa nestaze
velkym tym, e povie: "Pozrite se na mna, 2o so= dokézal!®
Pre krestana plat{ opak: "Porcrte ea pred Pdnoz, & povysi vés!'”
/Jakub 4, 10/.

Musim sa prigmat, Ze gvldd-ut taki ndhlu porularitu bole
pre mna velmi taXkd, ale poiss sldévnostného privitania v New
Yorku, ked major John Lindeay sedel pri mojich nokich, aby sox
nevypadol £ limuziny, uvedoril som si, e sa musim stat aluhoc
vi8etkych tychto ludi, v Amerike a po celom svete. Musim sa staf
sluhon v8etkych, lebo somr mal to privilégium letiet v kozze a
vidiet Zem z novej perspektivy. Povedal som: "Pane, tu je m8j
Zivot. Pouli ma ako svojho sluhu, aby som mchol pomlet tomutio
hladném evetu®”. Teraz mA m8j Iivot vAZE{ zzmysel ako kedykcIvsk
predtym & ja som galal m8j najstrategickeji{ let - zvestovat
pogemdtanom spasenie v Eristu.

/Str. 1 = 10 go slov. prekladu/

Kto chce risdit - mus{ se redit!

*Boh sa sém posteré ¢ tc, ety neboli nerez zatvorené

brény, kterymi vstupuje dobro do svete. SolZenicyn
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ZRA'ZENIA A SYMBOLY V BCHCSLUZBE

Kto sa pozorne gahladi na televizne vysielanie reklarx, bude
mdct taiko tvrdit, e Eijeme vo svete chuilobnom na znamenia:
obtrazovka sa hem2{ snamenia=i a signdlmi. Nevyzerd to ind?
ani na tribuinach futbalovych ihriask, vo vykladoch a na pla-
gatovych stendch. Ak chce niekto upozorrit na seba v tejto
gdtope znamenf, mus{ riskovat neslychané: 8ok, prevrat zau-
2{vaného. A %o maju robit krestania, &o mé robit Cirkev?

¥a ji inych efte prekriZat alebo mlZat?

Existuje tretia cesta: cesta k uspoariadajicemu stredu, do
h.fhky, k priesvitnosti vyZerpdvajuceho tvaru vyznamu. Trho-
visko znamen{ a signdlov, ktoré preplnuje nade dni drdZdenim,
sa riadi zdkonmi psychologicky vypoZitanej reklamne j ﬁéinnosti,
alebo - nanajvys neistého - vkusu usporiadatelov a konzu-
mentov., Od4 n'ich sa nedd olakdvat iné neZ lichotivd alebo vy-
potitavd povrchnost, Znamenia, ktaré ni& viac nevyZaduju

a k nifomu viac nepovzbudzuju ne: kupit isty tovar.

Vla jky a zdstavy vo farbich Spartového klubu, ktoré maji nahra-
dit vyznanie viery; revolufny pédtos na javiskdch podporovanych
Stdtom v politickych bohoaluibdch alebo v prevratovych ak&nych
skupindch. SvieZkové evetlo a dyriaci pritik vo vlastnych &ty-
roch stendch, ktoré nepdsobia ni¥ iné neZ "ndladu"; Toto vietko
nemdze a nebude nikomu natrvalo stalZit.

Tu je #anca a uloba krestanskych eymbolov, bohosluZby, ktord
predstavuje v celku ako aj v diel¥om uakutoZnovan{ a v jed-
notlivych prvkoch hlb#iu, lep#iu skutoZnost, &no, skutoZnostou
naplnené gnamenie: sviatost. Tu existujui znamenia, ktoré Adva-
Ju vdetko: Boha a spdsu ako zdklad a ciel sveta a dejin a
gnamenia, &o vyZadujui vBetko: veriacu odovedanost, poklomu,
uctu, zéklad slobody. Tu sa stdva svet zo svojho stredu
priesvitnym a nadobuda zmysel ako stvorenie a ako javisko

pre drdmu de jin spAsy. Tu je pridiaca voda nielen gnamenim

ale je sprostredkujucim gnamenim Zivota med:z. svetom zmyslov
a vyznamom sveta. Tak prichddzaji veci tohto sveta a Xlovek
s4m k sebe.
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Prvy tanec

Ka poliatku bol chaos. "Zen bola pustd a prézdna.
A Duch BoZ{ sa vznd3al nad priepastou.”

e+s pohyboval sa,

Boh sa pohyboval,

Boh tanZil.
Boh vo svojej radosti z Boha tan¥il. Na poZiatku bola radost
BoZia, tdto ldeka, tento tanec, tento rytmus.
A rytmus bol tak silny, Ze chaos sa dal do pohybu, bezfarmé
hladalo formu. Atomy zalali tieX tanZit.

Rastipte k tancu,

vidte, ako sa tank{.
A podla BoZieho pohybu, posliichajic zapalujici rozkaz jeho
hudby, sa postavili, sostavili, zluZili, usporiadali, zhudobni~
11, Vytvorili ourazy, postavy, bytosti; stali sa svetlom,
hviezdari, svetami, zvieratami, &lovekom. Tak stvaril Boh
nebo a zem,
Boh tanli.
A stdle trvd, rozdiruje sa velky rytmus zaliatku, ktory uspora-
duje, buduje a naryva sa veinym Zivotom.

[lhrio looy

Pre ndboZensky kult nemaji ¥dak sakéto pomyselné obra-
Ky, ale mraobrazy so svojim gymbolickym obsahom, osobitny vyznam.
IndividudAlna ndboZnost sa tu mus{ garadit do oficidlneho vyko-.
nu bohoslufby podla pevne urlenych obradov. Tak prichddza k
uplatneniu predovidetkym spoloZenstvo vytvdrajica a spoloZenstvo
udrZujica sila symbolov. Priklad pre to, ako skuprina ludf, kto-
rych sp&ja viera a nddej, sa usiluje o odpoved na sveast sprostred:
kovami jej kozmickymi gnameniami, je tdto modlitba Siouxov Indid-
novs

»8 Velky Duch, ktarého hlas podivam vo vetre, a ktorého
dych udeluje celému svetu %2ivot, vypoluj ma. Predstupujem pred
Teba ako jedno s Tvojich premnohych deti.

Sor maly a slaby. Potr'ebujém Tvoju silu a midrost.




Dovol mi ¥it v krése
a mojim o¥iar pozerat sa na purrurovo &erveny zéd-ad sinka.
Dovol mojfm rukdrc uctieva? veci, ktoré ei wcbii a zc-
Jir usiar pofuvat Tvoj kles.
Iaj mi midrost, aby sor yarozumel nauxe, ktoru si sixryl
v kaldom liste a Vv kaldej skale.”

/Podla JBrga 2inka/

Krestansky symdol

V kozme, vo svete stvorenom Bohom, je vietko gycbolox,
vietko poukazuje nc boZskéhc ducha, prapri&inmu vBetkéro Ei-
vota. "VSetko pomimutelné je iba podoberstvom™ /GoetkLe/, v kto-
romn Ba mrejavuje nepominutelné, lebo "vBetko poznatelné neula-
zuje ani \Uplnu nerritormnost ani otvoreni pritomnost boiského,
akuto¥ns viak pritomnost Boha, ktory ostédva veaytosti. Vdetkc
nesie tento charakter"™ /Fascal/. VSetko poznateiné mmyslami
je vo wvnitornom vztahu k transcendentnej skutocnosti a pouka-
zuje na M.

VyreXni sila rozliZnych symbolov, ich duchovnd hustota,
je viak podla sturnov rozlifndé. "Ked pozerime na nerrekladne
#iroky svet symbolov, zistime rozliZné odbory spoliwa jice
navzd jom na sebe a zasahujlice do seba a ... Vv klesajicej 11~
nii pokraZujuce: Zdklad tvar{ prirodzend symbolika kozmu, skrsze
ktord kafdy Zlovek m8%e pormat Boha. Tédto sa nmaplnuje rndeledne
biblickym sjavenim a jeho typy zmyslom novej apdsode jinnej
symboliky, aby doeiahla svoj vrchol v tajomstve Krista, které
pokraluje a pdsobi v Cirkvi a jej sviatostiach a v aléve do-
siahne dokonaloat.”

V symbole sa schddzaju rozlilné roviny dbytia. Priestorovo-
-%asovd poznatelnd podoba je nositelom nadZasovej skcytej pravdy
Podobu si nemoino volit lubovolne, nie je ndhodnd, ale s tym,
%o vyjadruje, je vo vmitarnoz sivise. Préve tak nexoiro Iubo-
volne vysvetlovat ani aycbol. Ako v Xlovekovi telo a ¢ula tvoris
vo vzAjomnor vztaku jednctu, tak a} ori sy=tcle sa vy ladruje
jeho duchovnid podstata v je! rrizeranej for-ze. Freto celudc,



Ee v pohanatve v nekrestanakych ndboZenstvich ako al v kres-
tarstve nackidzame plnost rozlilnyck zoacerni a syztolcv,
Kritikmi proti Cirkvi Zastc poulivaeny arguzent, e krestars:v:
sa rzocnilo nd jdenyck forie- a daic im novy vyznaz, Ba reds
udriat. Zjaverimr Boha v Jeiidovi EKristovi ma staia prircdzeri
sy=bolika kozmu Zlovexovi orravdu zrozu-ite.nejSou, otveriie
sa mu v takej hibke, ku ktorej nezal pred vtelenfr Boka prissup.
Tiel v inom amere krestanstvo prinieslo nové pockoperie sy=z-
volu. YV tom, Zs Eristus odrietol felo#né rozozndvanie svetaré-
ho a boZakého ako nerodpoveda juce skutoZnosti, cel/ svet sa
mchol poznat ako eymbol Boha. V nc” je £ hmoty & s Gucha stvo-
reny &lovek sdm gymbolickou bytostou, ktord poukezuje svojiz
pdvodom a svojim povolanim ne existenciu a p8sobenie svojho
tvarcu. Rajvyrelne jiim a pajvys3iz =o vdetlyjch symbclov wiak,
ktary nemoZno ni¥im nahradit a prekonat, je BohoZXlovek JeEil
Eristus. On je ekutoZnostou maplneny okraz /redlny symbol/ prie
toxnosti Boha v jeho tvarstve: "Oan je obraz neviditelného Bo-
ba, prvorodenf so vdetkého stvorenia, lebo v nom bolo atvorezé
vietko, %0 je na nebesiach a %0 je na zemi: viditeIné i ne-
viditeYné, trony, panstvd, knielatstvi a mocnosti. VBetko Je
stvorené prestrednictvom neho a pre neho. On bol predovietkym
a vietko mA v nom svoje bytie." -
/Apoatol Pavol/

Je svet aymdolov XYudona
dnedka nepriastupny?

Modern) Z#lovek nachdpe, ako velmi ho jeho racionalizmus
- ktary zniZil jeho schopnos® reagovat na boiie syzboly a idey
- vydal psychickému podsvetiu. Sém sa oslobodil od povery -
- asron si to mysl{ - ale i tomto postupe stratil svoje
duchovné hodnoty v odstrasujico vysokej miere.
Jeho mordlng & duchovno-duSevnd tradfcia sa rozradla a terag
plati cenu ga toto oslobodenie Sirokou dezorientdciou a rozkia-
dom. NAS pritomny 2ivot ovidda "bek roszu=", ktary je nalou
na jv&3ou a najtragicke jdou ildziou. Bokovia a dé=oz=i dnednéko



%:overa dostalil iba nové mend.

ZZ. G. Jung’

Eranice rosgsumu

Jednostrannyr prehodnocovanim rozumu je &lovek v nebezpe-
tenstve viac a viac strdcat vitah k svetu zmyslov,

SkutoZnost chépe dnes predovdetkym rozucom: fije d8sledns & ro-
zuzne & neddveruje svojim zryslovym dojmoz. Stal sa arda seba-
kriticke j8im, ale yrave preto, fe seba a svoje okolie posudzuje
pilid rozumovo, len taiko chdpe svoju vzrastajicu jednostrannost,
svoj nedostatok., Pantdzia, cit kon¥ekov prstev, intufcia, schop-
nos? vnikmit do citov a utopizmus i povery ukazuju biedu &lo-
velenstva, ktoré ostalo bez domova a ciela.”

Této etapa viak nie je, ako poniektar{ falodne sa
domnieva ji, kone¥nym §tddiom, po ktorom viac ni¥ nenasleduje,
ale poukazuje - ako iné etapy dejinnéhe vyvoja - na prechod
X novému chdpaniu sveta. TieZ posvlicovanie svetského, takmer
ndboZensxé uctievanie idolov, ddva poznat, e Zlovek hladd
dalej dokonalost. Iba ak si nsvie urobit viac predstavu o tom,
kto je Boh, ak stratil k nemu osobny vrtah, uspokojuje sa s po-
1obé%ikmi. Blohou Cirkvi je strhmit masku takymto idolom ¥ ich
bezvyznamnosti. To sa mbZe stat len tak, Ze nebude hovarit len
jedind a prilis vela o Bohu, ale vietkymi moinymi prostriedka-
mi sa pokisi urobit ho gnova poznmateInya. Cestou k tomu je o¥i-
venie chdpania symbolu, privedie k znameniam, ktoré poukazujd
pa 3ivého Boha. Lebo kto nasiel Boha ako pojem dokonalosti,
neuspokoj{ sa a nemdfe sa uspokojit viac s polobohmi.

SY xezmické symboly v obdobdd
techniky nezrozumiteIné?

N8ie sa zdat, %e vedecko-technicky vyvoj vytvoril Zloveka
- "&loveka technického veku", ktory stratil so stroekotanim
starého kozmického avetového cbrazu medziinym aj pochopenie pre
Xozzické znamenia. D8vod{ sa, %¥e sa stal neschopnym chépat
syzbolicky charakter kozmickych gnameni, nielen zmenenym chA-



s Bl =

panic sveta, ale tieZ svojim vedome objektivizujuicim a Jari-
ticky pozorujucim spdsotomr videria a myslenia. U2 bola nadhodend
a diskutovard otézka, &1 sa nerd vytvorit pre &loveka prirodo-
vedecky "osvieteného”™ radikédlne nové liturgia s \ipine novymi
symbolmi primeranymi jeho prirodovedeckému chidpaniu. Tak sa
tvrdi, Ze mesiac stratil svoj vyznam ako znamenies od tej do-
by, %o ea podarilo Zlovekovi pan vystipit a skurat ho. Alebo
e voda nezd viac hodnotu symbolu, lebo koneZne akoro kaidy
o nej vie, 2Ze je spojenim vodika a kyslika. Prislo sz k gdve-
ru, %e je rezmyselné hovorit o Bohu ndznakove na nebi "nad
nami®, lebo le u? jasné, %e v kozme neexistuje ani "hare" ani
"dole™.

Takéto uvahy vychAdzaji vSak z nsvhodného predpokladu,
te prirodovedeckd farma poznania je jedind a identickd s &u-
chovno-duievnym chApanim sveta Zlovekovi vlastnym.
V tejto BirSej forme pozndvania viak mesiac ostdva symbolom
rre ka¥di cyklicki zmermu a predobragom Cirkvi, ktord dostéva
svoje svetlo od Erista, ktorého predstavuje slnko. Na duchovro-
—duSevnej urovni je celkom bezvyznamné, %e na druiici zeme bola
vztyZend medziZasom americkd vlajka a Ee v laboratoridch sa
gkuima hmota g mesiaca. Na tejto trovni moZino chépat gznidmkovost
prvikov aj dnes i v budicnosti bez ohladu na skutoZnost, Ie che-
mici ea naulili medzilasom ich analyzovat, rozkladat na moleku-
ly a znova spdjat inym spdsobom., Podstata a hmota symbolu spo-
&{va prdve v tom, %e cez svoju hmotmi mkutoZnost poukaszuje
na skutolnost duchovmi: koneZne na skutoZnost Boha, ktarf Jje
smysel dAva jucim zdkladnym tajomstvom vSetkého Eivota.

Tu treba tieZ uvdzit, Ze s technickym obdobim nezalalo
nieXo radikAdlne nového, ale e tieZ jemu primerané chdpa-
nie sveta je vysledkom dejinného vyvoja, ktory md svoje kare-
ne hlboko v minulostis Tento Vvyvoj sa nesporne v niektarom
ohlade urychlil, ale aj &lovek dnedka ako dejinnid bytost Ei-
je z velkej Zasti z pozmatkov vierajdka. Neslobodno gabddat,
e Zlovek dnednych ias tak uspedny na vedecko-teohnickom poldi,
sa stdve bohat3i na poznatkoch len v tej miere, nakolko sa mu
podar{ tradilné a nové poznanie gosiladit, ked sa mu podar{
vytvorit pravi integréciu. Radikdlny odklon od tradiZného \mgnia
gnamend vidy ochudobnenie, lebo pokroky v istom vednom odbore



nie et moZré nikdy bez asnoﬁ mece=ti_~erc zanedparia inyen o3:z:-
rov aleto rovin. PretoZe nafe ducrcv—é xapacity su raz okracilezé,
234 sa byt velmi povd2livé prv madc::2=uté hcdnoty -~ nAgery odx:e-
tat pauddine len pretc, lebo ich nevieze efte sprdvne vylci:i?

a zaradit do nového systéru myslenia.

Raryslenost prirodovedeckého oevietenca, xtcry sa cit: po-
vySenym nad chdpanim symbolov nadich predkcv, je ul ddkazcz je-
ho jednostrannosti. Primeranejsie ty bolo uzna?, fe prviie ge-
nerdcie boli v mnohych smeroch pred nexzi: "Co =a usiluje dred-
né paychologia gzistit pracne pokus=i, e:ari oftili vo evojox
vricnor prirodzenom cite intuitivne ako samozre jmé. Intuicia
im poskytovala &ruh psychosofie, ktcrd ich uschopnovliala vidiet
sa Xonkrétnoxz duchovné. Boli /v niektorych vztahoch/ omnoko
b1123{ prirodzenému a boZskému v Zlovekovi neZ dnedny svet.®

Prédve preto, ¥e ndm dne#nym pripadd ak8r obtainym pre-
¥ukmit cegz popredné konkrétno a objavit duchovmi skutolnost,
bolo by celkom nesyrivne staré vedoxosti hAdzat ako prebytolny
balast cez palubu. Sk3r by sme sa mali usilovat ich znova zisksf
a pogsnat ich vyznam ypre Iud{ vietky-h ¥ias. Iba spojerim s:aryec-
a novych poznatkov dosiahneme askutolne vhodne j3{ a urlnejE{ sve-
tovy obtraz. Len ak sme ochotn{ gachovat a dale: odovrdat, &0 ems
na ocennych ndsoroch dostali, m8feme hovorit oprévnene o polcroh:."
Radikdlna akepsa voXi tradfcii sved2{ o prili3 izkom harizonte,
o uzkom rozhlade.

SkutoZne ani pre Zloveka technického veku kozmické pra-
symboly nestratili ni¥ na vyzname svojich spameni. Stratile
sa iba parozumenie yre to, %o ném osmaruji. I ked, afwajic
sa vedecky, vo vesmire meexistuje an! hore ani dole, r-derny
&lovek pocituje pridve tak vysku i bfbicu, nebo 1 umq {eh pre
torovych protikladoch ako dannosti, ktoré prdve tak, ako v
tasoch, poukasuji na duchovné skutolzcsti, ktoré poznd so sx.
senosti, Lebo v "prirode”™ je kaidy s=er urlfeny pre seba. Eore .
je hocaky smer, ale kam ea nesie plawer a lahké veci. PrAve ta:
ani dolu nie je hocaky amer, ale mies:c, na ktorom sa nachédza
sem a veci talké. Teda smery sa nerox>iduji len podla polehy,
ale xj svojim pdsobenim.” V tomto s:c&iva prilinma toho, Ze “Lore”
i"d0le™ v ndboZennmkej oblasti ma;: ey=tolicky vyzmaz, kiary le
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nezévislf§ na prirodovedeckor chdpan{ priestoru. Vyica a :fbka
sl smery, ktaré uriuje Ziovek ma rdkiade svcrc vlas:irnékc posta-
veria v priestaore "vo svojor rriamoz stave na zexi. Tyz esa
sddrazmje vertikdlne os. Tito urluje smer privaZlivoati a je
teda dand v tozto zmysle objektivne. Hore a dcle, szer ve:dva-
nia s radania, vystupcvania a zostupovania. Terto smer je pre
loveka natolko zédkladny, Pe m8ie platit pre neho akxo zymbol
pre jeho celd ¥ivotni situdciu. Clovex tiZi po tom, aby bol
vo vietkych Eivotnych situdciach hore.” "Priestor, v ktorom
sa %¥ije,” nie je totoiny s "priestaror materatickyx.®” V tom
nie je rozpor, e o tor istom jave sa moZinc vyjadrovat ros-
1i%ne na rovine duchowvne j a prirodovedeckej.

Apni gvetlo, voda, vxduch, ohen a iné kommické zjavy nestra-
ti11 ni% na vyzname svojich znameni, ale sprostrediuji Zlovekovi
dnes 2 budi to robif aj v budicnosti, ndzory, pre ktaré chemioké
zlofenie prvkov alebo fyzikélne zdkonitosti, ktorym podliehaji
sihvezdia aledo iné prirodné sjavy, si nepodstatné. Tu se kla-
&i prirodovedeckéru mysleniu relatf{vne tizke hranice: “Technieky
evet nepoznd na sdklade svojich yredpokladov ani vyrnamr vec{
ani celkovy smysel, jeho taZisko vflz{ jedine v domiteni funkcio-
pdlnych odtokov, uskutofnujicich sa na Zlovekovi ako persondline j
totoinosti” /A. Mirgeler/. Pre ludaké samopochopenie, pre otdzku
po zmyale a cieli I'udskej existencie je podstatnejdie, ¥o ném
maji zjavy a veci povedat. Takto chdpajic je otdzke, ako fungu-
i, iba druhotného vyznamu.

Pre svoju Iudalni bytost a mre avoje Stastie, ktaré m3le
existovat vidy iba v Iivote nmaplnenor zmyslami, méd preto rogho-
dujuici vysznam, aby ame i ostali vedon{, Ze v technickom xysle-
n{ sa nemBieme stratit bez toho, aby =mre sma sarmotn{ nestratili.
Tvrdenie, Ee kormické symboly nemajii viac Elovexovi technického
veku %o povedat, je nepriliehavé, Spravny je opak: modern;, na-
vonok orientovany &lovek nemd k nim viaec Piadny bezrrostredny
spontinny pristup a mus{ sa usilovat o pochopenie toko, o bolo
ostatnym generdcidm samorrejmé. Tu & tam sa viak ukazuje, Ee
sa tento nedostatok spoznid a 2e by sa stratené cheelo znowa
nadobudmit, Pascindciz zbudovateInéhc na prirodovedeckej bdze
nerochybne popid¢a. [udia sa nepytaji viac vylulze alebe tre-
dovietkym po tox, 2o je ¥lovekovi mofré, ale viac a viac o tom,
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k foru szeru . sozelne jeho usilia. Samotné wvmitrosvetsxé neuspo-
kojuje viac, ryta=e sa po vztahoch transcendentdlnych. Svet zostro-
Jitelry poila Iudekych predstdv a mier neuspokojuje 4o neho kla-
dené nilejo. Eite neurZito, ale zretelne rastie tulbg po dokonale] |
skutolnosti a hiladaji sa mnamenia, ktoré na m poukazuji.

DEsledky pre dPohosluibdu

Vietky formy bohoslu’by sa uskutolmjd v gnameniach a bez
nich sa nevedia zaobist. Znameniami ea umoZn{ poznat, &0 nevedia
slovd viac vyjadrit: v gymbolickych farmdch a tvaroch sa ndm
otvira skryty ducha a nés oslovuje. V gnameniach sa pokiilame
dat odpoved. Aby.sa v liturgii vysnaZovalo a uskutonovalo posvil-
Senie &loveka viditelnjmi xnameniami, liturgickd konStiticia
Druhéro vatikdnskeho koncilu vyZaduje a navyde poukazuje sa Vv nej
pa vysnar Kristom zalofenych a Cirkvou gvolenych viditelnych
gname={. A tie poukaguji na neviditelmi boZski skutolnost.
*liturgia je svet vytvareného tvaru sviltc-gikrytého diania.”

Pouiiva ji sa symboly v liturgii pritomnosti dostatolne?

UE sa poukézalo na to, e nase bohosluiby prevahou slova a za-
nedbdvanie ostatnych vytvarnych prvkov stratili vela z onej svis-
tofno-sldévnostnej atmosféy, ktord byvala osobitnym snamenim ka-
tolfckej ndboZnostis Zmisla velkolepost, ktarou sa cez starolia
uotieval Boh a veriaci sa pozdvihovali o viednej, Zasto obtaine]
kaldodennosti a sprostredkovdvala sa im domnienka, &o snamend
*fivot v plnosti.” Velky poZet horiacich eviee, v8na kadidla,
sldvnostné liturgické odevy nielen celebrarta, ale aj jeho veIkej
asistencie, charové a organovéd hudba - v skutofnom zmysle slova -
povendsa jici sirvuk farieb, tomov, tvarov a pohybov, pésobiaci
pa zxyaly a poukasujici ndm bezprostredne jiie, neZ samotné slo-
v, ma velkost, krésu a dokonalost.Boha, sa stall dnes v nadich
kostoloch sriedkave jdie. BohosluZby si skoro puritdnake, zato
vdak rorucovo pArolné. Dévaji premnohym veriacim menej, poZadu-
3V véax od nich viacej. Siustredenie sa ma vietko to, fo sa
poddva, aktivna ifast na iba pr{lid Zasto prebohatom programe,
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ktary mnohi neabsolvujli bez medzery, od ktaréhkc sa viak bes
pocitu vliastnéhc zlyhania vedia taZko o0dlulit a nie zriedka
maji o nox dojez, Ee ich neprivddza k Bohu biilsie, ale je
prekdZkou gaki3ania Boha.

Moino ea preto &udovat, ak sa krestania vidaluji od cirkevnfch
bohcsiu¥iedb, ktorymi sa e{tia na jednej strane vysyvanymi a na
druhej strane nesp{naji ich legitimné oakdvanie? StaZ{ to, ak
katolici prichddza ji nie £ vmitornej potraeby, ale iba s vedomis
povinnosti, ak rezaki3aji bohoslulbu eko svoju vliastmi slédvnost,
na ktorej sa Zastnia len ako "ndvitevnici bohosluZby?"

Glohou Druhého vetikénakeho snemu bolo reformou liturgie
uvolnit cestu pre bohoslufby, v ktorych moino zaiif, ako "je
Tudské priradené k boiskému a tomuto podriadené, viditeIné
k neviditeinému, ¥innost k rozjimaniu." A fe sa ten ciel eidite
ni jakxo nedosiahol, o tom niet pochybnosti. KemoZino popriet,

e sldvenie obnovenej liturgie vykazuje nedostatky, ktoré ma-
Ju svoje pri¥iny predovietkym v neospravedlnenos prispdsobeni
Sasovym prudom, v tendencii, ktord vietko vysvetIuje a roso-
berd a rob{ nds neschopnvmi prist ed &innosti k rozjimaniu,
poznivat vo viditelnom neviditelné. Urlite liturgia md a mus{
gostipit k Zlovekovi, mus{ sa prispdsobit, mus{ sa pripravit
na silu chérania a zaujatie oslovenych, ale md aj zdkladmi dlo-
hu vzdelédvat, formovat, viest hore. Neamieme gzazndvat s &ireJ
objektivity vernost tradicii a suprenatwralizmus, ohlad na

sub jekt, potreby pritomnosti a ndrok s\Zasnej mentality, ale
susime sa chrdnit aj teho, aby sme neupadli do &ruhého extré-
mu, cheie? Zerpat vietko so subjektu, so situdcie aledbo proble-
matiky pritomnosti.”

Respoko jnost nad "svojhlavymi™ jednotvarrmymi bohosluZbami
- ktoré gvAdzaju k rozptylovaniu a odvéddzaji od uzobkranosti -

- narastd, kedie Zlovek aj v technickom obdob{ skusuje, Ee
nevlddne len roxumom. Preto m doZladuje oslovenia vo vietkyjch
svojich moinostiach a dimenzdch. Znova hladd prilefitoest vyslo-
vit nevyslovitelné symbolmi. Aj miZat pred Bohom je hovoriaci
symbol. Nealobodno, pravda, znehodnocovat vyznam alova. Mus{

pAm byt jasné, %e stdle potrebuje dop{nanie, rossirovanie a pre-
hlbovanie vyraznymi symbolmi, ktoré vedia povedat nevyelovitelné.
Svilté tajomstvd neslobodno zahovérat, ale robit ich zistitelnymi
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vBetkym, &0 na ne poukazuje.

Je iste erdvne, Ze Clovek Adnedxa neméd viac bez dalsieho
ten vnutarny vitah k svetu gymbolov ako jehc predkovia. To
vdak nekovar{ ni® proti vyznamu znemen{ a sy=bolov, bez kto-
rjch aa nemdleme zaobist, ak chceme byt a ostat nielen rozumny-
mi, ale nad to aj duchovnymi Tudri. Xoinc, 2e existuji eymboly
uf prekonané a viac "sa neprihovéraju". Takych sa treba vzdat.
Kie v3ak bez vyvimutia novych znamen:, giest a symbolieckych
konanf{, ktaré nastipia nma ich miesto. InAZ hroz{ nebezpeZnd
vyprahlost, ktord by mohla byt pre bohosluZbu a pre ndbo-
fensky Eivot celkove mmrtelnou. NemoZno sa preto vzdat zna-
men{ a symbolov len preto, fe mnoh{ nemaju k nim srontédnny
wistup, tym vAZami Cirkvi mus{ zdleiat na tom, aby ea Vytva-
rali predpoklady na nové chépanie symbolov. To sa miZe stat
v rémci bohosluZiedb a katechézou.

Pretole svet symbolov je mnohym Tudom naZich 2ias taZko
pristupny, nsslobodno to chdpat ako nezmenitoImi skuto&nost.
Stratené m3iu vidy znovu nadobudnuft.

Svétci

Sv8tci - ksnonizoven! i nekenonizoveni - steli sa velkymi
preto, lebo meli jesny a pevns krestenski orientéciu,

*Ich prvé meno je NOSITEL KRISTA & ich druhé meno je vetko,
& JE sveTiLo, 80 JE DUCH, 80 MA KRITLA".

/P. Cheulce/

Nepochopime reny, pod ktorymi trpfme, dokiaT nepochopime, 2e
pletime feloint filozofiu Zivote, ktord skoxpromitovele nej-
lepie pokrcky nedej civilizécie, @ ktoré prevrdtile obrez
tloveks v nés. :

J. Mergein

/Posolstvé/




6C=

10=41 sOZASKEHC KOSTOLNﬁHO STAVITEIST/A A VAZZARSTVA

Jedno gz najvéinejSich kontatove=z:i, ktoré s=e vyvodili
s hiatdrie cirkevného umenia je, 2e ei ka2dd 2ova, uzavretd,
gaokrihlend do seba, vy:vori i viastni form: evo ro cirkevméko
umenia. Pri rogzobran{ okolnost{, v ktaorjych sa xcetolré ma-
liaretvo rozvija, videli sme, ¥e architextoricky zéklad stavby
krestansk ého kostola je najvdZinejSim &initeloz pri rozvoji
kostolného maliarstva. Vyvo] totil ide od krestarske archi-
tektiry cez dekorafmi, maliaraky skréZleni ercLitextiru do vysfich
foriem figurdlneho kostolného maliarstva poulrnéro obsahu & k mod-
litbe, liturgicky a v8bec ndbolersxy gladenéLo kostolného ma-
liarstva. Zistili eme tie%, Ie cely mimuly rozvoj kostolného
maliarstva niesla v gzdkladoch jednotnd forma kostolnej budovy,
o ktorej sa zdd, %e po rozlilmych stupnoch svojho vyvoja v baro-
ku a rokcku vyderpala svoje vyvojové moinosti. Pre maiu dobu
nestal{ len nd jst spraviy pomer k otdrke obsahu a formy kostol-
ného maliarstve, ale mus{ esi predcvietkyr nd jst sicu silasni
kostolmi stavbu, MoZno, Ee sa podar{ vyvolat rre historicky da-
ni osnovu krestanského kostola novi vyvojowi moinost ne jaké hmu-
tie, ktaré by vyhovovalo idedlom siZasnej doby, alabo sa nd jde pre
ne nejaké novd farma; inych mofnost{, myslim, niet. V &rubd mo¥-
nost pre podstatu krestanstva, ktoré iije a vyvije sa s plnm -
uctievanim tradicie,taZko verit. A prvd je dnes rrdve tak neusku-
tofnitelnd, ako tomu bolo v kafdej inej dcbe a 344 sz ndm, ¥e
préve naBa doba mé pajviac podmienck pre takyto prerod. Si to
podmienky vonks jEie, mmteridlns i wvnitarné, duchovmé. Tetif
v stavebnom Zivots dneika zafivame citlivi zmemu vo vonkajSom
stavebnox sp8sobe, ktari vyvolal v dobe "vedeckéro® devitndAste-
ho staroZia cely rad uspechov vzhladom na meteriél a stavebné
kondtruk&né splsoby, takie na!a doba m3%e snivat o stavedbnych
moinostiach a forméch, ktor)ch/ﬁ!dl predchddsajica doba 1 pri
na jviiSom rozmachu musela griekmut. Tieto moirosti ndm dale
spojenie leleza a botéxm, %o pdm v nove} lelezobctsnovoj kon-
#trukcii otvdra priamo fantastické cesty vyvoja architektiry.
Ka?d4 krestanskd architektira v minulosti, ako eme videli, sme-
rovala k praktickym potrebdmr Zasovym, zdokonalujic farmu stav-
by, ktorej zdklady dalo rrvé krestanské obdobie.
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Vo velkom probléme vyvoja krestanského kostola 1310 predovietkym
o architektcnické vyoudovacie tyru, ktory netol ma zaZiatku archi-
tektonicky zharmonizovary. I8lo i o to, siustredit a zjednotit

zo zaliatku mechanicky sice na oltdr sustredeny, inak vSak rogzli¥-
ne rozlisxovany a gostaveny priestor. Pokial tradilné moZnosti mate-
ridlu, dreva, tehdl a kamena pripidtali, boli obe spominané strénky
tohto vyvoja uskutolnené pred nasou dobou. Nové moinosti sa ukd-
zali ai dnes novyr materidlom a novymi spdsobmi konStrukcie.

A nasa doba opierajuc sa o toto, vySla navonok so ¥elanim a tifboun
po uplnej reforme a novosti civilizowanych foriem ako i po celom
novom kostole. Od8vodnovali to socidlnym zameranim naZej doby

a chceli kostol okradnut o vBetku aristokraticki vznefenost. Je-
ho problém, pokial ide o technicki, konStrukt{viu otdzku, k14411
tasto na uroven dne3ného divadla alebo Zelezni¥nej stanice; me-
11 sice pravdu, ale zabudli na duchovmi strédnku novej doby, bes
ktorej ¥iadna doba, teda ani budicnost, nemdie uskutolnit pravy
idedl krestanakého kostola. Volanie po novom kostole, ak pozerdme
na materidlmu strdnku tohto probl émi, je nspochybne sprévme a pri-
rodzené, lebo do kostola a do jeho sluZiieb patr{ celd siZasnost

8 celou svojou smelou technikou i ®o svojim najrevolufnej53im ma-
teridlom, ale po duchovnej strédnke je toto volanie - neuskutolni-
telné a nevyhnutne treba, aby sa riedeniu celého probdlému daal

i novy duchovny zéklad.

Ax ho vo svojej dobe rdjdeme, zdé sa ndm, Ze problém nového
kostola je ul v principe vyrieSeny. A eme presvedleni, B takyto
duchovny obsah v nafej dobe skutolne je. Vidime ho v idei tgv.
liturgického kostola, hoci koniec koncom vSetky kostoly vietkjeh
tasov sd v podstate liturgickymi. Idedl liturgického Eivota
veriacich sa vzmidha a myslime, ¥e prdve nasa doba ho znova vyzdvih-
la.. V umeni ho vyznaZili viacej neX pred sto rokmi benediktini
v kld43tore Beroune. Ich idedlom je - krdtko povedané - 1liturgicky
kostols Architektira, sochdrstvo, maliarsivo, spev, spisod
modlitby a sams forma liturgie, vietko nech sa viéjomne podporuje
v jedinej p8sobivoeti, v pSsobivosti tzv.liturgického zladenia.
StiZasné liturgické hnutie, ktoré Siria najleps{ silasn{ kat.
duchovni po celom svete, prenildo af do Birokych vrstiev Iuduj
nddhernd liturgia mimulosti ustupuje pred na3imi ofami intimne]
liturgii, ktaréd mé v dzkej spoluprdci pri modlitbe sdruiit ve-
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riacichk s knazoz. Ticho silromnej modlitby mé mekradit speloZnd
modlitba a recitovanie, pri ktorom mystickd tajomnos? modleného
slova mé uetipit prefitej, spoluvyslovovanej a jaeae artilulova-
nej modlitbe. Tak sa stdle viac a viac uskutofiuje 1iturgicky
duch a stéva ea vSeobecnym idedlom siZasného cirkevného umenia.
Vé{ma jic si materidlnu strénku tohto probl éru, vidime, Ee novy
ided]l sa eSte stdle riedi poletnymi sp8sobmi a Ze e3te nevidi-
me obrysy konelnej formy siZasného katol{ckeho kostola. Ani sa
nedd povedat, ¥e by em duchovnd forma siZaasného idedlu uspoko-
Jivo spojila s idedlor novej, lebo eSte \iplne nevymizla nedS-
vera k modernému materiAlu ako i k roeli¥nym technickym vymo-
fenostiam,

Ani v kostolnom maliarstve niet v dnednej dobe jednotného
usmernenia, hoci sa ona dost intenzivne gaoberd idedlom kresta naké-
ho kostola. Svedfia o tom futuristické a kondtrukiné pokusy, kto-
ré priniesli mnoho gaujimavého. Ne jde ndm dnes totif tak o ume-
lecky zdsadni reviziu kostolného mmliarstva, ako skdr o jeho
obsahové usmernenie a skoncentrovanie. Rdmec architektiry pri-
né8a novoty, ktaré pokladdme pre dal&i vyvoj za zvl45t védins,
pribliZujice sa znalne rédmcu, ktory uskutolnila gotika. Ked
sa esteticky znovu vyu®iva priamo holého kon3truktivneho priesto-
ru, zafinajd maliarstvu chybat ndstenné plochy a v8bec pokojné
architektné Zmsti, ktoré boli vidy nositelmi maliarskeho deko-
rafaého priestoru; preto snova vystupuje do popredia probdlém
Zistého malovania konStruktivaych Bast{ stavby, Xo mnoh{ propa-
guji priamo ako ideAl farbivosti malovensj architektiry; vydsie
maliarstvo sa opAt ako v gotickych katedrdlach koncentruje na
velké malované oknA. Pri stavbdch tradiZného typu sa etanoviako
X problém maliarskemu po strdnke umeleckej yproblematiky pri-
rodzene nezmenilo. Lenle pozorujeme v s\ilasnox celkovom ma-
liarstve vAiny vnutorny prerod, ktory sa vyvija siZasne s v)-
vojor kostola ako stavby. Ako sme vZeobecny idedl siZasns]
katolickej cirkvi oznaZili ako liturgicky, tak idedl miZasného
kostolného maliarstva m8Zeme oznalit ako christocentricky
- skoncentrovany okolo Krista. V tom sa nd%3 idedl znova pribli-
Buje idecvej sistredenosti programu, rodla ktorého malovali
koatoly v stredoveku. Za Kristom je orft na prvom mieste Mdria
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a za nou svAty - patron. Symbolicks idea kos:iclného friestoru,
fredovietkyr vsak liturgicky vyznar kostola sa zasa viac res-
pektuje. Historické a pouZné pribehy sa opd? raddej poddva ji

v neivne legerddrnyck formdch ako v patetick;ck neddvno minulej
doby. Sloh spracovania a kompoziZnyck vyjavov ustupuje od res-
lizmu k hierarchicke; prisnosti a liturgicke harmonii. Kladie
sa VHZA] a VAXE{ 4iraz na esobné dielo, vytvor umelca, na ume-
lecky vyznam ako taky a na technicki plnost vytvoru.

Toto vietko ddva tulit, fe rozvoj kostolného maliarstva
pdjde v blizkej budicnosti v dost prisnom rérci, ale na zédklade
suchopdrneho remesla, %o dominovalo v poslednychk generédcidch.

Pretoie e35te riet jednotného spololnékto stavebného zékladu,
niet ani jednotného mystému, ale ulohy sa riefia individudlne,
2asto za velmi rogli¥nych okolnosti. Z neprehladnosti najrozlil-
pnejdich rieSeni stdle jasne jiie sa vynoruje idedl kostola, ktary
by dYplne uspokojil tuiby siZasného Eloveka a x1uZil ho novym
spdsobor 8 liturgiou a s Cirkvou. KaZdé svojou cestou ea dl{iZi
k tomuto cielu - ako silasnd kostolnd architektira a stavitelstvo,
tak 1 kostolné maliarstvo, a a¥ utvoria, ba zleji sa v talni jed-
notu, ako ju ga¥il stredovek alebo doba baroka, bude dosiahnmuty
1de4) kostolného maliarstva.

MODLITBA

*Ctle né3, zerod sv@tu svBtcov,
rrijmeme ich 8J plné vozy.

2e skfch?... To je Tvojou vecou.
Nedr? ss mcjej hlupej diegnozy!

G.Z.



Je radestny jasajuci chvdlospev, kter,z Cirxev ghro-
maldend v Ducku Sviitoz eslavuje a vzjve Bora Ctca a Krista
Bardnia.

Tvar{ protipdl k prosebnému Kyrie, pretoie v Gloria
vdalne vyjadrujezs radest Stastnfch Bolich det{. Takto v itved-
nych otradock predstavuju Eyrie a gioria dve sdxlad-é my:-
lienky & ndlady omse: potrebu vykipenia a pevedomie wykipenia.

Gléria Jje hymmus starokrestanskéhe plveldu. Dc omBe sa
destal v 5. aledo 6. storol{ ako sldvmostn’ prvok. Svejou
pevanou patr{ medzi najchudobnejiie emSové Ziastky. Prote s
tu nezddraznuje a} matolko poZiszdavka Ulasti vietkfeh ns spe-
ve. Ivl4B? sk-zbher s pripadnym inftrumentdlinym sprievodez md-
Ee predniest Gleria slévnostne jiie. PBudba mé stupnovat nadle-
nie a odulevnenie, ktaré peddva text. Recitovand Glaria
/hovarenyr slevom/ je teda len midzovym riedenim,

Gldris sa spieva alebo recituje v nedelnfch oriiach, /okrem
adventnych a plstnych,’, pa sldvnostiach & stiatkech a pri eso-
ditnfeh sldvnostne j3{ch prileEitestiach.

Z hudobného hladiaka mé Gléria veIml formu. Po tvodnom
Lukédovom citdte je ochvdla Boha Otca, potor vzyvanie a chvAla
Jelida Krista a v Uplnon zdvere sa chvdli Duch Svity v spe-
jen{ a ostatnyri dvoma boZekymi esotami.

Svojou povahou hymaus obsahuje prolog /"Sléve...”/, zvo-
lanie /"ChvAlime ta..."/, tituly /Pane, Bo¥e, EKrdl nebdesky..."/,
liténie /"7y snimad... smiluj ss nad nami®/ a sdverelmi dexoe-
légiu/Ved len ty si svlitf... Amen.”/

Je viasere moinosti yrednesu a 1Zasti ma speve:

a/ idedlny je spev zhromaZdenia s obohacujicou dZastou sborum
a predspeviks vo forme striedavého epsvu, sborovéro nadhlesu
a pod.,

b/ vhodny je aj spev celéio zhromaidenia mz niektary jedno-
duch3{ ndpev,

e/ v wmysle vyédich hudobrfech ndstrojov js priredzené ponecha?
celé Gloria sboru, spevdkom a hudobnfkom

4/ vynimoZne moino pouZit aj kanciondlowi piesen \radne
cirkevne schvdleni prdve a len pre spev Gloria.




Eedle Gloria je s:abilnd ¥iastka omde, je sprdvne a
v sloversie; ozdi peulivat latinsky text a gregoridnske me-
lodie.

Clecenie textu medzi ghromafdenie, 2or a spevikov mile
byt dul rodla texzového zmyslu, alebo na dosiahnutie d&innyeh
hudobnyek konirastev.




< EF &

"Ticho lieXi™ aledo "Aj hudba je droga™

Vela velkych objavov sa gzrodile v tichu. Mnoh{ nadobudli
vysoky stupen duchovnosti aZ vtedy, ked sa dose:ali do tichej
samoty. Ale “dnes je uX vela Tud{, ktor{ neznd3aji ticho ..."
tvrd{ profesar &, Harm Willms, psychiater a neurolc;g. Tento
vedici lekdr Psychoterapeutického oddelenia Erajskej nemocnice
v Slezvicku posnéd vlak aj porit{vmy Zinok hudby. U dvandst
rokov ho pou?iwa ako terapeuticky proetriedok na lieZ¥enie psy-
chickych ochoreni. Profescr Willms dalej hovor{: "Hudba po-
méha pri prekondvani strachu. Pokial dZinkuje, strach mizne,
Preto spieva ji matky evojim detom uspdvanky: dieta mé& strach
mred odlifenim, pred tym, e bude samo v poeteli. PesniZka
tento strach odeu-n.ﬁujo.'

0 lieZivom U2inku jemnych gvukov sa vedele uZ v stredove-
ku, Stretivame sa‘viak aj s hudbou ako ni¥ivou silou. V sta-
rej Eine exietoval trest smrti vykondvany “pomocou”hudby.
Pokladali ho dokonca za najhrozne j&{ a naobd&vaneji{ trest:
Nepretriitym U¥inkom mohutného a neznesitelného hluku do3le
nakoniec k zloru vo vegetat{vmych funkcidch organiezmmu.

Hudobny profesar, &r. Herman Rauhe, riaditel Vysokej
fkoly musickych umeni v Hamburgu je zdstancom nasledevnéhe
ndgzoru: Ozinok je vidy ambivalentny. Podobne ako pri povzbu-
divych a lieZebnych prostriedkoch, napr. %aji alebo kdve,
ale aj alkohole a psychofarmakdch, cielavedomé a eprdvns
ddvkovanie m8%e byt blahodarné a U¥inné.' Aviak gzneufitie ale-
bo preddvkovanie md prdve opalny uZinok.®

A prédve za takXéto preddvkovanie pokladd spominany vedee
neustdlu sdplavu hudby. Profesor Rauhe dalej tvrdfi: "&lovek
sa dnes ul prekticky nem8fe vyhmit nepretriitej zdplave akustic-
kyoh vxruchov, pretoZe by potom nemohol vstipit do Ziadneho su~
permarketu, obchodného domu, redtaurdcie, hotelu, &i Hetadla.”
V siZaenosti u¥ existujui dokonca firmy, ako napriklad frankfurtskd
"Muzak®, ktoré sa 3pecialigzujui ma produkciu hudby ma podfarbova-
nie prostredia.

Tdto strategicky vyrdband "funk&nd hudba"™ méA posluchdia
aktivovat, ako exdsi osvieZujica gvukovd eprcha. Ci uZ na be-
Ziacom pdse alebo pred plnymi regdlmi v obchodoch - viade majui
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jemné zvuky Yahkych melodif td 1eti funkciu. Aviax ako varuje
berlinsky profesor dr. Hans Peter Reinecke - nixdy nie bez
ndasledkov: "Pretole ak sa pasivna fdza ndlady 2.oveka Vvyrovna-
va veselou hudbou a akt{vna zasa uspokojujiecou, odporuje to
prirodzenému priebehu biorytmu.”

Ked melodia doznie, zdanlivé vznd3anie sa v oblakoch vystrie-
da nevyhnutne sklulenost a ochabnutost. koc hudby prispisva v tom-
%0 pripade k bermocnosti Yudfi: hudba ovlidda "ecelé Iudstvo po du-
Sevnej aj telesnej strdnke” /Rauhe/.

&cutofnost, Ze sme hudbe tak bezmocne "vydan{ na milest
a nenilost™, moino vysvetlit dejinami nAdho vy¥voja. Receptary
sluohu sl podstatne citlivejiie ako chutovy zmysel. Ved na#im
predken 8li2ili na varovanie. U#i mi preto vidy nastavené na
*prijem”. Najmens{ akusticky signdl alarmuje v zlomku sekundy
oelé telo. R&d krvny obeh, povzbudeny trv. stresovymi hormommi
/adrenal{nom a noradrenalinom/, dostane bleskurychlo prostred-
afctvom centrdlneho nervového systému, hormonov a vegetat{vne-
ho nervového aystému energetické zdsoby vo farme mastnych ky-
selin a ublohydrétov. Aj za akéhokolvek pouliZného ruchu, kterf
svybuje gvukovi hladimi, poiuje matka v spdniku i ten najtichs{
gvukovy prejav svojho dietata a zobud{ sa. Predtym, ako sa na-
rodia, reaguji deti nma akustické vzruchy prostrednictvom tepu
matkinho srdca. Niekolkodnové dojZatd si ui schopné rozlidovat
teny rozlifnej vyiky - edte sk8r, ako si schopné prvych pres-
ne jiich zrakovych vnemov,

Ravyse ovplyvouje hudba nd3 oitovy 2ivot a myslenie. Aby
mohli analysovat priame reakcie ma hudbu, uairutoZnili v poly-
grafickom laberatorin Kra jskej nervovoj kliniky v Salgburgu
klinické pokusy. K tomu ‘profesor Rauhe hovar{: “Experimenty
s pokusnymi osobami ukdzali, e akusticko-hudobné rytmy ma ju
schopnost ovplyvnit pule ardea, a fe sa aj daliie vegetativne

! funkcie ludského arganizmu - krvny tlak, obeh, prekrvenie crgé-
nov, trdviaci proces atd. - menia pod vplyvom hudby."
. Hajmil pri elektricky zosilnenej populdrnej hudbe sa zisti-
' 14 v zdvislosti od sily zvuku - velké Advky hormonov, ktoré
uviedli posluchdZa do stavu aky vyvoldva Wlinok drog. "Za urli-
tyoh podmienock,” tvrdi profesar Raube, "sa hudba m3Ze stat ta-
kouistou 4rogou ako omamny jed."
Tdto "zvukovd droga” m8ie teda viest k zdvislosti, a nielen
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to. PrebytoXné ensrgetické rezervy produkované prostrednictvom
#tresového mechanizmu zaprifimuji posturne telesné poruchys
Profesar Rauche: "Ak sa tieto energetické zdsoby vias neodbira-
j4, dochddza k usadgovaniu na stendch ciov,?&rt‘rionklorau
n%oruchém krvného obehu. Hroz{, Ee hudba sa stane pdvodoom
choréb prvého radu.”

U2 dlho si sndme poruchy sluchu, na které trpia hudobni-
¢i £ rockovyeh skupin. Mnoh{ g nich gapinaji na koncertech
svo je gosilnovale Zaraz silnejiie len preto, lebo sami seba
gle poluji. Pri koncerte Boba Seegera v Hamburgu duneli bubny
taX silno, e epolu s nimi vitrovali aj teld famiBikov.

Tu ul nepomdha ani ochranni wvata do uf{ a preto mnoh{ profe-
siondli, ako mapriklad hambursky producent Prank Dostal,
na koncerty nechodia.

AvEak ani hr8zostradné ezndmenie - ako napriklad s uni-
vergity v Izmire, %e¢ hlasnid diskotékovd hudba vyvoldva "u myd{
homosexualitu a u prasiat hluchotu® - neodstrasujy diskoté-
kovych famiSikov. OpoJjny iZinok "rogy zvane] hudba® sa totil
dostavuje al pri “disko-sile” gvuku. ZvlAStmu Wlohu hraji pri-
tom tony a gvuky bubnov, ktorych uZinok, privddzajiei ludf do
tranzu, je v Afrike a karibskej oblasti u¥ oddAvna zndmy. K to-
mu sa podla profesara Willmsa pripd jajd v diskotékach be¥né
svetelné vzruchy a skupinovo-dynamické procesy.

Podla ¥illmsovho ndzoru ten, &0 sa ena?i dosiahmut dobrd
ndladu tymto spdsobom, potldZa len svoj etxach: "Hudba totik
sprostrediniva oamledevny pooit: Svet a ja ame jedno, tak ako
rag boli dieta » matkou predtym, neX ho do nej oddelil pdrod.
Hudba pdsobf anxiolyticky, to gnamens, fe viale - odstramuje
strach a vracia jednotlivca do prastavu pred odliufenim.®

Paychiater sa v3ak boj{ sneuiitia: "Hudba je zdzralny
prostriedok, ktory mofno vyulit na manipuldcius Prind3a ne-
bezpelsenstvo s vyhladdvania povrohnosti. lovek zrazu nezne-
sie ticho a voInd chvilu. Hudba teda ovplyvnuje osudy lud{f."

Skutoénont’, e ludia s presvedleni, Ee ber hudby nemd-
Bu viac it, nie je nijakou viziou budiicnosti. Studenti,kto-
ri pri Ekolakych prédocach potrebuji hudobny eprievod, si rovma-
ko zdvisl{ ako uradnici, ktorym bez prenoshého rédia na pisa-
oom stole nil nepride na um. Rejde ani o Ziadny wedecko-fan-
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tasticky film, ked ea na uliciach velkomjest alebo na pldéZach
objavuje toraz viac lud{ zo0 eldchadlami.
Su to lymptémy spololenskej charoby.

Profesor Rauhe vid{ len jedmu cestu smerujicu k vylie-
Seniu:
"Nech to znie akokol'vek rozporuplne: 3lovek sa mus{ najakr
eslebodit od hudby, jej masového, nevedomsho a nekritiekého
prijfmania, ady k nej a k akt{vnemm, vedomému a tvarivému
saobchddzaniu s nou mohol né jst sprévmu cestu.™

/PodYa VITAL - Hamburg; JoEL/

POSVRTNOSYT L EcsKY
| —— ——— —— —

Léske je vzpruhou k vyniksjicim &inowm.
/Leoperdi/

Redost z bozku nie je doZilené tomu, kto 8liepe po jeho
duchovnosti. Synonymom bozku je derovenie se.

Jene si vé?i bozk eko znek ne?nosti, ktord obsshuje.
Hrenice medzi nelnostou 8 2iedostivestou v bozku je nevidi-
teThd. Preto ju mo?no l'ehko prekrolit.

Botk je terlomer, ktory mble vystipit nelekene ne 40 stupnov.
Bozk Zecto nie je nilfm inym eko odrezovim mcstikom pre
fiedostivost,

Stretnutie dvoch srdc v zévrate vylulne véEnivého bozku
zvertuje zredu lésky.

Pred otreesmi zmyvselného bozku te?ko ostet iminnym. Skoro
vidy ne to dopléce priezrelnost ldsky.

Bozk je posvBtenim ldésky. Opilost z bozku je vulgérnym
vyhledéver{m sebe ssmého. Je znesvBterir semxej ldsky.

Bozk pred men’elstver mé evoje néroky ® svoje hrenice.

Bozk,edr osebe indiferentry, cdostéve hocnotu podl'e umyslov
toho, kto ho déve.

Nependhlet se s bozkom znemend Cesto zechrdr:?{ lésku,

Bozk mrckhich zelibenych skryve zrei. e¥- bozk Judéfov,
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J&n Pavol I1I1.:

Xlovek - verny obraz Bo2{

l.

3.

Velavdiené 4Amy a péni!

Naplneny radostou g tohto stretnutia vés vietkyjokL posdrava-
jer! Medzi vami esobitne pozdravujem vedcov a ulitelov ra-
Iiskych universit, vysekych k81 a akadémii, ako a] umelecov
s rozlilnych edborev vytvarného umenia, hudby, literatiury

a filmu. Medzi vami si tiel pritomni aj t{, ktor{ sa v ra-
kiskej cirkvi szaslifili e teto tvarivé stretnutie s vedou,

umenim a komunikalnymi prostriedkami, na ¥ele s pénom kar-
dindlom.

EKeby som sa nemohol s vami stretnmit, chybal by mojej nédvite-
ve v Rakusku d8leEity prvok. Vasa krajina po stdrelia pri-
nid3ala do tehte kenfliktného, no plodného prieselfnika via-
cerych kultur velkolepy a nenahraditelny prispevok k vede

a umeniu a vy prinddate k temute bohatému dediZstvu vdd
vklad pre dnedok i smajtrajdek. Dejiny vedy a umenia sa v Ra-
kiaku, ako aj v celej Eurcpe, mnoharakym spdsobom spd ja ju

s dejinami viery a Cirkvi. Konflikty toto spojenie néraz sa-
takili, ba skore ad prerusili. Tieto konflikty by viak ne-
mali gastierat teo, &o sa vdaka spolofnému usiliu vydarile,

a nemali by ani zatranovat novému dialogu medsi vedou, u-
menim a Cirkvou vedenéhe v prespech Iudi.

Napokon m8ieme aj stéf ma rosliZnyech bhrehoch, predsa wviak
stretneme v otdzke Zloveka a jeho sveta, Vv starosti e neho
a v jeho nddeji. A kondme tak v histaricke] situdcii sveta,
v ktorej je budicnost Iudstva radikdlne ohrozend, Do tejte
hodiny si povolan{ vieteci t{ Yudia, ktor{ si tvariv{, hiva-
vi a dourej v8le, ady viac ako kedykolvek predtym spojili
svoje sily na to, aby cesta Iud{, cesta ludstva sa neza-
hatala alebo neskonZila katastrefou.

x/ Prihover pdpeZa Jdna Pavla II. reprezentantom vedy a ume-
nia v kongresovor stredisku viedenského Hofburgu dna
12. geptembra 1983 /preklad £ nem¥iny/.
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Pred tromi rokmi sozr na rzasadani{ UNESCa prevolal tam ghro-
maZdenym zdstupcom vietikych kultir ludskej rodiny:
"Hia, &lovek!"” A dodal som k tomu: "fud{ nalir milowvat, pre-
toZe On je Zlovekom.®

Tu, ve Viedni a pred vami, ktor{ mne v istom zmysle
predstavujete aeropdg, chcel by som zopakevat tiete devd.
Slevek je integrélina téma kaZdej vedy a kaidého umenia a ke-
munikaZné prostriedky majui za ciel prdve to, ady spdjali
Tudf. Clovek ako Jednotlivec, ako bl{iiny i ako dieta BoZie
Jo tieZ témou Cirkvi, a to natolko, %e vo svojej encyklike
Redemptor hominis som mohol povedat: "Tente Zlevek je prvou
cestou, ktorou sa mus{ uberat Cirkev pri plmen{ svojej dlo-
hy: cestou, ktori predznaZil sdm Zristus a ktord nezmeniteIns
vedie cez tajometvo vtelenia a vykipenia.” /Zl. 14/. Cirkev
vyzndva odvéimu vieru, Ze totiZ Zlevek je ehrazom BeZim a
fe pri Bohu mé svoju velmi budicnost.

Ra tomto pezad{, prosim, vilte tie presté my&lienky, které
vim teraz predostriem.

KnZd4 veda sa dovriuje ako veda o Xleveku a ake veda
pre Zloveka. To plat{ aj e teologii nakolko sa zaoberd ¥le-
vekom. Vo vietkych svojich edbaroch sa veda dalekosiahle
Specializovala. To bol jeden z predpokladov pre vznik tych
objavov a vyndlezov, ktoré nis napiﬁajﬁ obdivem pre Iudskéhe
duch a,ktoré okrem toho veriacich privddzaji ku chvdle Stvo-
ritela tohto ducha. Technické vyuZitie vedeckého pokroku da-
lekesiahle glepiile podmienky Yudského ¥iveta. Spomemme si
len na uUspechy dosiahrmuté v boji proti hladu a bolesti.

A tieX hodnota slobody a neutrality poZadovand vedou
pre jej postupy p8sobila svojim asketickym edstupom k vliast-
ném mysleniu, zaloZenému na 2elan{ v istom zmysle olistne
na analygu a tak urychlila pokrok poznanias

Ako kafdd Tudaskd Zinnest, tak aj Zinnost vedy a Jjej tech-
nického pouZitia s=a nachod{ v nerrekonatelnej ambivalencii.
Jlovek je ohrozeny tym, ¥e s4m predukuje. Pri pehlade na
katastrofu v Hiro&ime fysik Jakob Robert Oppenheimer vyzral:
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"Pyziei spezna-i hriech.”

Zoli-vo¥i jadrovéru ohrogeniu ludstva, ale aj sofi-voli

ekonozickym problémox ako ndsledku technicxych revoluZryck
premien naras:d na mnohyck miestach skepsa eproti wde a
technike a tu i tam sa dokoneca prechddsa v nerriatelstvo.
No grieknutie sa vedy a technickych aplikdcsi{ 1e! vys.ed«ov
nevyriesi probiéz. Probléry sa mdZu riedit len dalsiz, asda
aj vilisim sasadenim vedy a techmniky, pravds v humdnnox me-
radle.

Rastal Zas, aby sa Zlevek zmove stal pénom i cielom vedy a
techniky, aby dielo jeho @ucha a jeho rik nepohleovale

joho samého i jeho prostredie. Preto si mms{ veda, techni-
ka a politika kldset teké etdzky, ktoré préve tak smerujd k
nezamenitelnyr jednotlivym Iudom, ako aj k celdsu Iudatvu.
S§ to etdsky, kterych doZasné suspendovanie spoluumozmovale
silasny vedeck)y polrok; etdzky filosofie a mdvoienstva, kto-
ré smerujyi k smyslu, hranjieiam, prieritdm a ku kontrele ve-
deekého a teehnickéhe konania, prilom samozrejze nes=ie {sf
e ohraniZenie alebe o nepravé urlenie tgv., sérladného vysru-
mu a jeho hladania pravdy. Tieto etdsky sa objavuji v prvej
knihe Biblie ako trvalé otézky Boha kladené ¥leveku: “Adam,
kde 817" a "Eain, kde je tvoj brat Kbel?" Senzibilita pre

ne zdvis{ vo velkej miere aj od prispeviku vied o &loveku,

e ktorom sem hovoril v mojem prihovore na Eatelieckor in-
Stitdte v Par{ii v ton zmysle, Ee vedy o Zleveku si veIns
vloZenym kapitdlom naliech Eias: ukaguji marriek herisontea,
ktaré ndm otvorili, aj na priliehavé hranice.

Je povzbudzujice vediet, ke narastd spojemectvo tych, kter{

si ako vedci klady takéto etdgzky. Ponad hranice krajin a mo-
censkych blekov vytvira sa svetové spolelenstvo vedcev, kto-
ré sa ul jednoducho meuspokojuje s ohrozenim ¥leveka gene-
tiekymi manipuldciami, bdielogickymi experimentami a sdckona-
Tovanim chemickych, bakteriolegickych a jadrovych sbraaf.
Prikladom toho js S8 vedcev mo v3etkych svetadielov, k:or{ sa
gsifastnili v septexzbri 1962 PdpeZakej akadézie vield, olcial u-
veres jnili vyhldsenie o vyhnut{ ea atomove; voire ,oN,cezecké
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vydanie, &. 26, 1& jila 1983, str. 13-14/.

9, Cloveka a jeho svet - ¢.J. na¥u Zem, ktord sa pri prvej
kozmicke j ceate ukdzala ake hviezda v zelenor a modrom
- budete musiet chrédnit a rozvijat. K temu tie¥ patr{ e-
patrné saobchddzanie so ¥ivotor, a to aj so svieracim
fivotonm a vibec, s celou eZivenou a neoZivenou mrirodou.
Zer v horizonte viery nie je nejaky nevylerpateIny rezervodr,
ale East tajomstve stvaorenia, s ktarou sa neslobodno stre-
t4dvat len pri jej vyulivan{, le? ktorej treba venovaf®
sv14dtny obdiv a detu.

10.Tento obdiv viak neotvéra ndm len Zasto rabudnutd oestu
k prirode ako stvareniu Beliemu, ale otvira ndm aj cestu
k umeniu ako dielu tvarivého Eloveka. Max Reinhardt, spo-~
luzakladatel salzburgského festivalu, nazval umenie petra-
wvou, ¥iZe podrienkou rosvirmtého ludského Avota.

A bpdsnik Reiner Maria Rilke, ktory patr{ do védhe kul-
turneho priesteru, hoveril o umeleckom diele, © hudbe, ake
e nielom, %o uchvacuje, utesuje, poméha. Pomocnik Zleveka,
te je peknd definicia umenia i jeho krdsna \loha. Tejte
Wlohe godpovedAd umenie len vtedy, ked viaZe svoju alabdbedu
na humanum. Jednotlivy Zlevek i ludsk4d spoloZnost potrebujd
umenie pre objasnsnie sveta a 2ivota, pre vysvetlenie do-
bovej situdcie, pre perozumenie Vvysky a i vky bytia! Potrebujud
literatiru, bdsne: jej neinost i rozhorlend prarecké slevo,
ktaré Zasto dozrievaji iba v samote a v utrpen{.

11.Aj Cirkev potrebuje umenie, nie vdak preto, adby mu gverova-
la svoje uUlohy a tak aby jeJj ono prinAsalo slu¥bu, ale aby
sa viac a hlb3ie dezvedela o "conditio humana”™, o lesku
a biede &loveka. Petrebuje umenie, aby lepsie vedela, ¥o Jje
v Gloveku, v kaZdem Zloveku, ktorému mi svestovat evanje-
liun.

Cirkev osobitne potrebuje umenie fre svoju liturgiu,
ktoard vo svojej plnoj podobe chce byt umeleckym dielem
inkpirovanym vierou, pri zapojen{ vietkych tvorivych sil
g architektiry, vytvarného umenia, hudby a £ peézie.
Chdpanid vo svojej eschatologiockej dimenzii ehce mat 1i-
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turgia UZast na lesku a zvuku veZného Jeruzalema, o ktoro:
rozprdva Biblia v posledne; knihe umeleckou reZou. Toto mes-
te je tym miestom, kde krdea a dobro, které sa v priebehu
dejin tak Zasto a tak bolestne rozpaddvali, su sjednotené
naveky.

12.%1 aj umenie potrebuje Cirkev, #i sa ono m8%e a choe asron
ve vieobeonosti etvorit ndboZenskému rozmeru Xloveka, to
Je otérka, na ktorui je napokon kompetentné dat odpoved
samo umenie.

Alvert Eiptein povedal, e v kol{ake orravdivej vedy
a orravdivého umenia spoliva tajomstvos Do hibky tohto ta-
Jomstva odkaruje ndboZenstvo a Cirkev a spdja sa takto s u-
menix a vedou.

Niekedy sa hovor{ o mastdvajlicom alebo e prichéddga jucom
konci umenia. Pekial ide e to, je ma tem umenie, mo aj filo-
sefia podobne ake Cirkev. Ja osobne verim v nevyZerpatelnest
umenia ve vdetkych jehe eblastiach, lebo som presvedleny
e nevylarpatelnosti Iudského &icha a ludskej fantdzie
®A stvoril Boh loveka na svoj obraz.”™ /Gen 1, 27/.

04 pomaly oplit salinajuiceho rozhovoru medzi umenim a Cirkveu
md¥eme olakdvat - aj ked moZno ga dlhi dobu - ako vyeledok
umelecké diela, ktaré veriacem a hlada jicemu Eloveku etvo-
ria novym spbsobom o%i, uli a ardce.

13.Teras sa mbfeme obrdtit svl4it pma véds, ktar{ ako publieisti
robite pre ludf A48leZity slufbu. Vada sluZba je sprostredio-
vanie, vade néstraje aa preto volaji médid. Dalkujer za vii
velky prispevok k tomu, Ze slovo Cirkvi prdve v tychte dnoch
moejoj ndvitevy sa dostalo k mnohym Tudom.

¥V mene nespoletnych, ktor{ tiuto sluZbu od vds oZakdvajui

a petredujui ju, vds prosim: Vytrvalo budujte mosty medzi
pagrozli¥neisffmi brehri a ponad hranice. Vada krajina m4 na to
esobitné moZnosti. Nepozerajte sa na Zloveka a spoloZnost
iba nelproene diagnostifiikujicim pohladom, sale pehladom nd-
deje, predvidanym smyslom pre moiné zmeny k lep3iemu.
Umo¥nite, aby sa dobré preiivalo aspon s takyu nap&tim
ako neradostné. A poukazujte aj v polutovaniahodnor na dehro,
ktoré je s nim spojend.




14. "Hia, &lovek!™ Tymito slevaxi ghrnac svoju zlemkoviwi vy-
poved k vAz, k vedoom, uxelcom & rublicistor.
Nikdy neyrehliadrite a nepre jdite ml Eanir &loveka, *lovexa &i-
fa juceho, milujuceho, strachujliceho sa, trpiaceho a krva-
ea juceho. Bulte obbdjeari, strdZite jeho svet: tu pexmi, emro-
senii Zem.

Stretneme sa pri tor so elanim Cirkvi, ktord ustaviine
poserd na toho, ® ktorom Pildt pevedal: “Ecce homo!"™
"H'a, 2levek!'"

Jetid Kristus - Syn Bolf a Syn &leveka - je cesiou k pinej
Iudaskosti. Je aj ocilelom. KieZ by bele dané mnohym Heo maneve
speznat - aj co: vés.




3242 BA3ZE ¥V PRAHE

¥V sobotu 12.3.1988 v podveZer zavital do Prahy vzdeny host,
T2-roiry starec » ldskavymi olami, doprevédzany dvoma mladymi
=iz, Pred 42—:11 rokzi, v r. 1940, salofil v malej burgundskej
dedinke Taigé kominitu, ktord si dala 3za ciel modlitf sa a pra-
eovat 1a 2jednotenie krestanov. Dnes je tento mu%, p8vodom
§va jiarsky kalvinsky pastor, po celor svete znAmy ako trat
Boger. Rrat medzi hratmi na cests za xmierenim krestmnov.

Dozvedeli eme sa, fe pride, a tak eme sa ta vydali. PriZli
sme 4o Prahy vlakom v sobotu popoludn{. Boli sme inStruovan{t,

Be v Tytskom chrdms budi poddvat informécie, Xedy a kde sa 44

s ratmi 5 Taizé stretmif. Ked sme viak pri#li da chrdmu, bolo
vistko pozamykané. Nafitastie na Staromestakom ndmest{ sme stretli
spdryeh g lmvy.n t{ ndm povedali o pregrame. Prvy krdt sme

sa mohli stretmift s Wratmi e 20,30 hod. v katol{ckom echrédme
Salvatar. Prisli sme tam asi o 20,00 hed. V chrédme bolo ul

dest Iud{, ale nebola tam nijakd tlaZenica. O 20,30 hod. saznel
orgAn a zaZali go sakristie prichddzat miniAtranti a knasi.
Bogera viak medzi nimi nebab. Prifiel potichu hlavmym vchodom
pozedzi JTudf. ZaZala poboZnost pred vyloZenou Sviatostou Ol térnou.
Po uschcvan{ Sviatosti Oltdrnej pristipil ¥ milrofému knag

a povadal, ¥e v tejto pdstnej dobe, ked sa pripravujeme na Velli
noe a ked aj tdto poboZnost ndm mala posliiZit na pripravu, eme
velmi radi, e medei pas zavital predstaveny komunity v Taizé

- frire Reger Schutz. Povedal, e by sme doli radi, kedby ndm
nielo parosprdval. Brat Roger zo zaZiatku nechcel, ale na pre-
bovérazie lud{ okolo neho, pristipil k nikrofom a povedal,

e nebude ni¥ hovorit, len sa s nami pomodli. Predniesol krdtku
»odlitbu, ktori jeden knaz prelo2il do Zedtiny. Potom kmazi
0dilli do sakristie a trat Roger prechddzal pomaly pomedzi ludi,
ady ea aspon niektarych dotkol, pozrel im do tvéAre, prehodil

s nirzi pdr slov. Chrdmom gzneli piesne s Taizé. Asi po polhodine
sa salal koetol vyprézdnovat, btrat Roger tar u? nebol.

Ba &ruby den, v nedelu o 9,00 hod. sme pri#li do evanje-
14ckéko kostola Salvator. Boli sme pr{tomn{ na evanjelickych
dohoslulbéch. Po ich skonZen{ kazatel povedal, %e je rdd, Ze
adfe mizi nari privitat predstaveného komunity v Taizé brata

</ FTERNCHAZ2CUD
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Rogera a bratov Dirka a Luka. Povedal, %e Vv tejto%mmite 21 je
asi 70 bratov, polovica z nich je v klAAtore a druhé polovica
po dvoch, troch, po r8znych chudobnych 2astiach sveta. Je to
prvéd komunita na svete, kde katol{fei a evanjelici 2iji v jednom
klé3tore. Eed akonZil svoj prihoveor v Zestine, pozdravil dbratev
anglicky. Potor mristipil k hratovi Rogerovi. Ten vystipil

s prvej lavice, kde cely Zas sedel a pavrzdjom sa ebjali. Za tfm
prehovoril Zlen synody Ceakotratakej cirkvi, ktary tie¥ privi-
tal bratov a objal sa s tratom Rogerom. Chrédmom za¥finali zniet
piesne z Taizé a bhrat Roger sa gvitaval s pritomnymi. Zdalo sa
mi, fe som v tychto chrdmoch saregistrowval Zlenov troch spe-
vAckych zbarov, ktor{ tu boli pritomn{ a spievali pissme

s Taigé. I tento drdm bol plny, ale nie tak, ¥e by sa tam ne-
dalo pohnit a pritom to nebol ani velmi velky chrém.

0 11,30 hod. sme pri#li do katolickeho kostola: T¥nakeho
chrédmu na Staromestskom ndmesti., PoZas sviite] omie sedeli
dratia v prvej lavici, vietei traja boli na sv. prijiman{,

Zo sistredenia ich vyrusil len minidtrant so gvonZekom. Svtd
omAa skon®ila, knax edisiel a bratov £ Taizé nikto ani me-
predstavil, ani neprivital. Bratia vstali £ lavice a prechddzali
pomedzi ludi. Mnoh{ sa snafili destat blil#ie k nim, blikald
bleaky fotoapardtov a jedna star¥sia pani, ktord stdla vedla

nds sa spytala, kto je to. Vysvetlili sme jej, Ee je to Hoger
Schutg, predstaveny komunity v Taizé, ktord sasnalf{ o ekume-
nizms. O kisok dalej som zasa po¥ul pftat sa, Xto to je. Kostel
bol oplit plnys '

PoZas tychto dvoch dn{ sme mali mo¥nost stretmit sa @ hWratmi
aj silaomns j§ie a mohli sme sa trochu viac perogprdvat. Brat
Roger nédm parozprdval, e chcel prist do Prahy v decembri mipu-
1ého roku a s Prahy chcel {st do Rima na eurdpske stretnutie,
ktoré bolo na pro!‘lom roka v BE{me. Ale v novembri pri#li
do Taizé ne jak{ mlad{ Yudia a nahovérali ho, aby i5iel do ne-
jake] krajiny tretieho sveta. Tak sa rozhodol {st do Eti«;pio.
Hovaril, %e Etiopia je velmi chudobné krajina, ktoré md problé-
ny ulivit svojich obywvatelov., Na jh1bs{ zd2itok mal £ jednej ne-
mocnice na lepru. Pri tejto nemoonici je i vyakumny Ustav na lepru.
Stretol som sa tam so ¥enou, ktorej kv8li lerre amputovali ul
obidve nohy. Mala pri sebe dve deti, lebo manZel ju opustil, ked
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sistil, ¥e md ler~u. Brat Roger hovoril, %e na neko urobila
velky dojer Eivd viera tejto Zeny a jeJ det{.

Potor sa hc jeden s ndes opyftal na dieviatro, ktoré si pred
jedendstimi rokri priviezol z Kalkaty. Brat Roger povedal, He
Taizé je mulsky kldstor, a yreto Miria Sonaly bdyva teraz v jedne]
rodine v Taizé. "asto richddza do kléStora i de kostola Imie-
renia pri klé&tore a Zasto chce byt s niz. I teraz, ked bol
desat dn{ v Bime mu telefonovala a hovarila asi takto:

*Otecko, je mi za tebou velmi smutno, poveds tete, aby se mnou
i5la sa tebou do Rima, ale nemlfem rrist, lebo musiz chodift
do Skoly.” Takto sa jednou vetou snaZila vyjadrit vietky svoje
poeity.

Padla tief otdzka, ako moino gmierit rezvadenych bratov
v rdmci jednej cirkvi. Povedal, Ze na to nie je recept, lebo
smierenie mus{ vychédzat zo srdca. Hovoril, ¥e ked sa niektor{
krestania usatviraji de svojej malej skupinky, mali by si uve-
domit, Ze této skupinka je len jednym polom ich @uchovmého Bi-
vota. Druhym polom je Udast na Eivote ocelej Cirkvi. Tak isto
jo mélo zaloZit svoj vetah k Bohu len na kontakte so vieobecnou
Cirkvou. Takyto kontakt nerosvija niektoré Specifikid duchowvmého
fivota, ktarym sa dotre dar{ v malej komunite.

Potom brat Roger hovaril e novej socidlnej encyklike
Svlitého Otca "Sollicitudo rei socialis™. Povedal, ¥e ani ne-
tu3ili, fe by mohla byt a% tak peknA. Vraj vedeli, Ze to bude
pekné encyklika, ale ne¥akali ed nej a¥ tolko. Bole vidiet,

o trat Roger md pexny vetah k Sv. Otcovi.

Bol som prekvapeny, Ee posné i pomery ma Slevenaku. Ked
m m8j priatel pevedal, ke je = Rratislavy a je grékokatoelikes,
opytal sa: "V Bratislave si gréko-katolfci?® ¥5jmu priateIovi
bole Xito, %e tam nebol priestor pre to, aby mu parozprédval
o gréxo-katolfkoch a o nibolenskej situdcii na Slevensiu, &%
Vychodnom.

Brat Roger edte povedal, Ie je len Jednym z troch pitnikov,
ktor{ pri#li de Praly.

V psdeIu veifar e 19,30 hod. bdoli tratia pritomn{ v evanje-
lickom kostole "Martina ve zai", ale to sme uf boli na ceste
na Slovensko a mohli sme uvaZovat o tomto stretmuti. Prvé, &o
nds napadlo bolo, Be rraZské stretnutie sa nerciobalio stretmu-
tiam, aké byvaji zarriklad v NIR. V Ziadnom kos%ole, ne nijakej
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pdstenke nebolo nar{sané, ¥e brat Roger pride 4o Prary, kedy

a kde sa s nim dd stretmit. V fiadroc kostole nebola siulba

na poxoe mimoprala:-yr dlastnikom stretmutia. YV kostolezk neboli
kv61li nemu ni jaké mimorimdne zhromaidenia, kde by mozcl dlhil
prehovorit, ako te byva mri jeho cestdck v inych, i socialistickych
krajindch. Bol soz ns Btvrtoxr stretmuti s bratmi s Zaizé a to-
to bolo rozsahor /difam, %e nie kvalitou/ na jmeriie.

Slovékov som na tychto stretnutiach v Frahe garegistreval zsi
tridsat /pred #tyrzi rokmi v Dréidanoch ich bolo ssi 70/.

Moino mnohi o texto stretnut{ nevedeli, moino fakali taxéto ehmedszo-
nia. Viacer{ ea s nin stretli u? dva-tri razy, spospaii e &o ide
a kedZe ich Taizé viac neovplyvnilo, netilia po da18lch streot-
mutiach. Nie vdetkjich rovnako oslovil sv. PrantiSek z Adsissi,
Chiara Lubichové, Charles de Poucauld, Xatka Tereza, &i Roger
Schuts.

T{ vdak, ktor{ kosunitou v Taizé nechali ovrlywvnit evoj lmide-
denny ¥ivot modlitby, ktarych vmitro vedia naplnit meditativne
spevy £ Taizé, ktor{ na gdklade poznanis btratov smerili sveJ
ndsor na ich krestaneké cirkvi, kterych kaidoderné srrévanie
ovplyvnila spontdnnoet, lédeka a ochota bratov z Taizé, t{ boli
radi i tomuto krédtkemu stretoutiu, pelas ktorého lu&e ich
sviitosti padali na nAs a azda ndm pom8fu na ceste k Bohu a

k Iudom. e o

Clovek je stvoreny pre 1dsku
® bez lésky nemb’e 2it.

Bud milujeme Bohe,

bud milujeme nerrisdene

cebe 8 svet

8 - upine svoje srdce

ns veci pomﬁfw -

Sv. Jén M, Vienney
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Encyxlika PACEN IN TERRIS

Neraz nds miatu &ldnky CTK 1 KN, Xtoré et tax spracovane,

akoby Jén IXIII. uemal iny umysel len dosiahnut, aby ml¥ali
zhrane.

Preto dovolte zopadr eitécifs

autarita je m‘oaovﬁotkﬁ duchovného rdzu

nik uemé prévo rodit vmitornf ndtlak na druhého /s.24/

vere jnd moc m3%e zaviizovat vo svedom{ len vtedy, ked Jod
autorita je vo vmitornom vtalm s Boiou autaritou,ak mé ma nej
podiel ) _

moc vlddmut je poiiadavia wnutorného rdzu a pochddza od Boha...
ak je to v rozpore s tymto poriadkom, tak $0 nemé szdvilznosti
pre oblanov, kedie vZimi treba poslichat Boha ako Iudi

Tudsky zékon je potial zdkonom, pokial sa ghoduje s rogumom, inkE&

nim prestdva byt a stdva sa nisilnym &inom /s.25/

v dnednych &asoch spoloiné blaho spoliva predovietkym v tom,
aby boli sachované esobné préve a povinnosti ebZanov /v harmo-
nif/ - /s.28/

ked teda nositelia verejnej moci neusndvaji alebo porubujd pré-
va oblanov, previx'mjﬁ sa proti povinnostiam svojho iuradu a nie-
len to: ich rozkaxy nemaji zévllznmi moc /8s29/

sdkladnou Ylohou verejnej moci je riadit a harmonicky upravowvat
vztahy ludi, zdruZlenych v spololnosti a to tak, aby Jjedni
uZ{vajic svoje prdva - nesnemoinovali druhych. Po &ruhé, aby
nik ebranou svojich prdv neprekdZal v plneni povinnost{ druhym;
Konelns, aby prdva vietkych boli ushované a neporulené a ak
priflo k porufeniu, aby sa to napravilo /s.30/

v Zasti: RAPOMERUTIA A VfZVY VERIACIM sa uvddza: vietkym Yu-
dom dolrej v8le pripadd slofitd Yloha: obnovit vrtahy ludského
spoluZitia na gdklade pravdy, spravodlivosti, ldaky, slodody...
leteXe nie je vela takych Iudi, ktar{ si to veali za sevoju Ei-
votni Wohu a ktor{ si tak ziskavaju skutolne velké sdeluhy
o ludaki spoloZnost. - Im patr{ nasa verejni pochvala a tief sa
k nim nesie naliehavd vyzva, aby vytrvali voevojej spdsnej prd-
ci. Butasne ndse poteduje nddej, Ee ich polet porastie, a to
predovietkym z radov katolikov. T{ si si vedomi svojej povinnosti

a daji sa viest ldekou /s.64/
—3raf -
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¥ENC RUZA

Pred niekolkymi rolmri sa na kni¥nom trhu objavil romén
Ucberta Eccu "Meno RuZa”". ¥noh{ ho povaiovali za najlep3{ ro-
mAn desatroZia. Bole samozrejmostou, Ee sa ak8r ¥i nesk8r a})
filmovo spracuje. Film bol vyhotoveny a godpoveda jic romérmu,
te3{ sa velkej popularite. Ale mienky o nom sa velmi rozchédza-
Jé.

Ac* .- - podla vlastného vyhlésenia - napisal knihu pre -
vlastni z4bavu a nepo¥ital s tym, ¥e jeho Adielo, ktoré predsta-
vuje zriedaninu alchymistickych hi-to.rhk, dotektivok, dejin
a filozofie, sa etane svetoxznAmym.

Dej sa odohrdva v "temnom stredoveku™ v istom talianskom
denediktinakom kldstore, Tu sa odohrdva retag zdanlivo nevysvetli-
telnych vréid. ‘Hlavny hrdina, predstavujici detektiva v habite,
nakoniec zisti, ¥e vraldy privodil reholn{k - knihowvnik, ktorf
nechcel, aby aj ostatni sa oborndmili s knihou Aristotela o ke-
médii a adby sa tak nenau¥ili smiat.

Eniha je rovnako gzaujimavd pre tych, ktor{ chod Eitat
iba stredovelni detektivilu, ale aj pre tych ktor{ v knihe chcd
nd jst filozoficky zmysel. Podobne je to s filmom, s tym rosdie-
lom, e refisér Jean-Jaoques Annaud dal ovela viZi{ dfras
na detekti{vne prvky.

Reholnfoi na pldtne sa objavia ako Zivé karikatiry, per-
vergni maniaci, vrahovia, obludy. 24bery o inkvisicii jasne
poukazuji na to, Ee spisovatel a e3te viasc refisér chceli stre-
dovek predstavit ako skutofne temny.

Hlavny odkagz romdnu aj filmu moino vy jadrit nasledovne:
viera stavia na strachu; &lovek veri{, kedZe sa boj{ pekla,
satana a smrti. Len ironia a smiech ho mb%u oslobodit od tohto
strachu. Benediktini vo filme preto vyzerajui ako obludy, pretofe
sa nevedia smiat, ba dokonca sa boja smiechu.

Unberto Eoco, bol volakedy oduSevnenym krestanom.

Dokonca bol jednym g miestnych predstavenych katolickej akecie.
Denne pristupoval ku ev. prijimaniu. Nesk8r sa ale odoudzil
viere a zapadol do v3d liberdlneho agnosticizmu. V jednom
interviu vyhldsil, Ee premyslene vystipil gz katolickej Cirkvi:
» ... tearaz u? neveric v Boha. Ale moZno, %e On vo mna eSte




-

“n

veri. Preto ea predsa snaiic zachcvat s Kim spojenie.”

Stredovek mnebol vo vietxcz idedlnym vekom. Aj Cirkev mala
omyly. Ale aj to je zrejmé - a novéie vyakury to stdle viae
potvrdszujui, - e stredovek, rs:=f pre vtedy 2ijicich Tud{ v8bec
nebol temnym., Menc Ruis je ofivenim mylného a protixresZacazéko
etrazu osvieteneckej filozofie 156. - 19. starofia a podiva
jednostranne zdegenerovany onmraz /slobodomurérasky/.

Hcoda, lebo toto tendenZné torzo sniZuje hodnotu diela.
Neveriacim poddva mylny obraz o stredovexom krestanstve, veria-
cemu zas - ak len nie je nekoneZne dobromyselny - vo vietkom
poziziviy odkaz.

Hl'ada juceho pohor${ a hat{ v tom, adby dielo objekt{vne shodnotil.

/xritix/

Merx Kerol komentovel v r. 185 poles Krymskej vojmy sko
lond¥nsky sprevodejce listu New York [eily Tribune ruskd

expenzivnu politiku tekto: . ’

*Ruské politike je nezmenite™é, Wenit se m8Zuw len ruské

metody, sp8soby menévrovenie, sle polérnou hviezdou ruskej
politiky zostéve podmenenie svete /!/

Folérke je ne hviezérem medi etéliccu. V politike PRuske niet
arni Jjedne’ ¥rty nédredneife’ ske td, ktoréd sleduje nielen
svoie tredi&né ciele sle 8 epdsodb, eko ich dosishnut.
Nejestvuje tek v stlesnej politike, ktorej by nebolo msoZné
néjst v historii. Rusky medved bude schepny vBetkého, dokiel
vie, 2e ostetné zvieretéd ses mu nebudy brénit, Jestvuie len
jeden spb=od, eke ss srrivet k mocnosti, ekou je Ruseke -

- neukdzet strechl

Ak s® Furipe dé ns Ustup, netude to znemenat len poréfku,
ele bude to trvelé ujarmenie!




Sv. 2lfone

PAVT VR ¥ OPANNT MARTI

vie? Ty, o chcem )8,
¢1edké Méris,

Néde; Ty moje? -
chcer To mat réd.

Chcer vZdy byt s Tebou -
v blizkosti Tvojej,
Kré’ovnd krésy,

nezepud me!

A pctom povedez,
prekrédsne Pule,
ldskevéd Meti:

Lo odo mAs chce®?

Nevier visc det Ti:
Len srdce svoie

ne édleni 8 léskou
podévem Ti.

Ale Ty, Peni,
Tyvs® ho u? vesla
od chvile %o 88
milujeme.

Fredrehd ¥eti,
ech, neopust ma,
k¢¥m nedosrejem
v zéchrany rej!
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SAIT'TETT VECTRRIING

Zrezend srdcor veXernéhe rvone

umiere pyc-e smrtcu exulente...

K hru2i se trud{ piesen Yubctonne:
-#ve, Mérie!

Zdeleke let{, zédumlivo by¥i

do dvier e sedé k zepréienym prshom,

k¥m znie hlboko kdesi ne dne v duSi:
Ave, Mérie!

Boh prestrel gzévo] tmevozemetovy

ne celé nebo, & chcd ném ho urvaet,

doyiar nés enjel z tych v8d nevylovi:
Ave, Méris!

Tejomstvé b8Tu z horkestych plies vstand,- . o
sé18i ne nds ohnom sko dreci, s
my*lienky zheelé inym ohnom vzpleny:

Ave, Mérie!

Len hore srdce, zbei Is neobusi!

Ne cestu prijimi oa nej poZehnenie,

kym znie hlboko kdesi ne dne v duBi:
Ave, Méria! e

NA ANJEL PANA

Ned tichou cestou biely egét vonie,

rozvi té vetvy k modlitbe se klonie,

xed v kostolfku Bo?ei Metky zvonis
ne Anjel Péne...

Pristdp k nej, sk te rodkvrnile hline,
odhel jej srdce, ek ho hryzie vine,
e ons bude prosit svoiho Syne

¢ zmilovenie...
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Tvz? rekle? rul{ necr Je ruky crré-is,
wei-vy veXer Je Zec 2zil-veris,

B |

re” z vele zur{ signél usinenie

re tr’el Fére,..

Je*i¥ko z jel r’k usrieve sg sleccre,

retcles® neloment nec?¥mecre

o tve] m21¢ kehen rozhor{ se Jesre
mileostou Be?ou...

Ne tichou cestou biely eg#t vonie,

belevé pery velky mesisc clonis,

k¥m v meridnekom kostol{ku gvenis
ne Anjel Pdéne,..

N2 STAFEJ JABLONI

Podveler 3lnko pozlecuje
te dedlon ze véelfnom

8 ne ne’ obrer Matvy BoXed
v nérul{ s mrtvvms Synom.

Obledlé v tvdri cychca Easu
ned Synom slzy ron{,

ked vlely cer mdj se tu pesd
ve kvetoch re jedloni.

Re3i ten obdrez pod rérsochy
pridili ne pemistku,

eby som rreidde rope? jablon,
v2dy uzrel re nel - ¥atku,



7NRAVAS

Rozoepieval se blenkyt, kvitn! stromcrady,
nem&Zem cdolet - senfmem l¥ru z hredy ...

Jek potulny hudee cer plece ju veBism
a svol vricny pozdrev g8 ich pozdreavor mie3em,

Zrovrénky » kvety, ked pozerém ne vés,
nem&*er nespievet: ¢, Wirie, zdreves!,..

2dreves, 6, Wérie - jek tc milo rvulf,
ked se zorochveie 1¥re ns nérulf...

Toto ?riedlo hudby cerfm e*e kréT berlu,
ved nim zvelebujer tete, neties perlu.

Ako vtéZ{ koncert oblefuje héje,
tek dnes pre tebe len moje srdce hreje.

Ako v méii kvety, Bumné 2itéd v Juni,
tek dnes tebe ronia piesen moje strumy.

PRED_JEJ OBRAZOM

V opustenom domku, krytom slsmou,
visel obrez BoZeij Rodilky,

pred ktor¥m sme nerez veler s memou
’mclieveli tvrdé pétrilky,

ked tak v mrku pri Stulnei peci

ne pretrese boli svBté veci.

Ne zépede lervenkssté disle
dotlieveli krésnym rumencom,

ked sme evoje redosti e ¥isle
zvBrzoveli svAtyr rufencom

e tie kytky, snery, ti*bty, rlény

skledmli sme k nohér Cistef Terny.



Ke? ve*ernd mc2litbe u* etichle,

tu réz Zelé “czkex blelile,

potez k BoZe; Mstke vricne vzdychle,
ety nele 18%ke ctréfile,

le? xy - e¥te hezstercsinf, melf -
Jjel steros? sme v8hec rechéreli ...

ITE ¥ Efv MAFIA

KréTovré mdje

syre 1:Ze

v dlen ré%ho kre’e,
do rérutle.

V 2ieri 8 sléve

2z rife spevu
gchélze k nédm préve
ne névitevu,

K milostiem v stopéch
evBte’ Fenny

2hrkli £e v koréch
tulipény.

Ne sldvu Slnku
1¢le menie
zer ne keplnku
Vykipenie,

Ne:~ relc strere

rrlie cvery



ne cltér rerre
? Iescelety.

V 2ieri B sléve

7z ri¥%e spevu
scrddze k ném préve
ne névitevu,

CZVFNA MILOSTI

Zdreves, vonné Rule z Nezeretu!
Kytke &nost{, ruZ{ Prsotraz!
Rozkvitle si... Neplnil se Ces,
éby pri%iel PrisTubeny svetu.

Nerumenej!... Nefekej se, %e tu
Boh te nitit!... Ceké ne surles.
Zetieni te nejlistei2f Jes

bez dotyku perenského kvetu.

Obli¥ei se Fenre pczerdel,
v biele lcno sklenile zrek ekromne,
ked £té]1 pred ncu posol Archanjel,

Zvelebuiem Péne 28 milost.

Hle, som jeho Rule, Dej se vo mne,
o tom vravi¥ K nebesky m8j Hos*!

KVAFPKAJ RALZAM

Komu®*e te, Matke, pripodebnim,
neukrivdiec tvrjei velebe?

Vier len jednc: srievet o tebe
e*te nie som, e®te nie sem hednym,

Freisa pf'c~ bécer breter reirym,



ety v ke*le; tryzri, rcirete
uriereli zrev ler ku tete:

c2rim, VMetke, z ticrto trezier, céniz!

ved rri tete evc rri cérce
puitrik ré’ce pckeld, dlevy,
chlddck v epere, terly stédnok v mreze,

A ném, e’ némr, Pelre srecsitelné,
kverke: telzez v ¢u¥u belavy,
ved £i v deroc” nevyleryetelné!

NECH MI NIKTC NITZAZTTEVA

Nech mi, pros{mz, riktc nezezlieve,
eni 2isden z krésnych enjelov,
BoZfch knie?st, m-ich pristelcv,
3e mi srdce o Mérii syieve!...

vyhréve jej, &i se ¢ni, ¥i strieve,
e jel £1¢*im & tvédrcu veselou,
privéddzer jej k srcécu ctitelov,
lebo one Jje té leplie Eve,

ktoré pod golgotskyr stromom stoJjf
8 ncverrej Evy pcklesky
- oj nés bolie! - one s léskou hejif...

o Syncr se ra szr? vpenf?i,
by sme m:lost,zélch netesky,
znovu ne?li pri vykupr~x kri?i.



OTCE NAS

Nechej ném espon ne piad c2chyleny
rerlemi nebties vykledent trénu,
nech rozdravime rejsvltes%iu Pennu,
Krédl'ovni re’s - sldvou overnlendy!

Slnce jej k rohém zleté rule zné3a,
mesiec jej nchém sli¢Zi ze -odnolku,
hviezdy ju venlie - odchyl brénu trodku,
nech uzrieme ju, ved je Matks ne3s!

Z hérf erchenjelov hymns rozlieha sa,
chordly svBtych zneid ned “lerkytom
e JeZi¥, jej Tyn, raduje se rritom.

Tu delu ri{3e pozea*+enov esé,

vo vézech srfdc jej crinédZfs=e kytice:
- 2dreves, o, Ru?s NeisvAteiej Trojicel

BALESTNY® VATK AM

Horkej%:. - b8Iu ne -idete

v klemnox svete, rlncm priekorf,
neZ b8l', ked se cintor otvorf,

by vzel matke syna v plnom kvete,

Ceirelé metky, vy to viete,
‘ak se hdIre v srdce zebor{
rozrotienks - ten mwel sedzcry -

Ye viepc ryrov *ivé reuzrie‘e.

Cnes véds mcoim ~Astne pieren -czve:
“hrolerd matky, rodte'..., Telte

k Bo¥*e’ Natke pod kri® res i-l:a>te!



& Q4 e

Belzezol je slov se pery ‘zhEde,
kel se ru véxr Titestive czve:

Jie fe tcles?, exc boles” moieT!...

TFrI¥z SpPOLU

Ked dQude slebé e,

schili se eko vtéle

v krveré ¥lersje,

ktoré Kristov b8 vtléle,

ne ck~2nik kTzevy,
nepnuty po névri{,
kem pohled slzavy

Metilky BeZed prif,

ked v smrtnych krfoch Syna
8 vc zveréku chmér
svo) b81 mi nespemine.

Ne cltédr jeho b8lu

vtléle e svoiu tvér:
Metke som... Trrme spolu!

ODPROSENIE

M8: spev bol udbohy,
vyschruty bol m2i ton.
Mérr.e sor listovel

v svietolrcr hymnériu,
Krélocvné, e som ti
chcel uvit symfoniu,

20 strin viek rozlisl sa
len zeiskevy sten,

Chcel som te prekvepit
trubeir stredoveky,
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plazivec, prizemnik,

o potrebuje Bteky,

8 srdce v rozpakoch

ti nesdvislo 2vetlé
jek 2ialik, ktorého
nddhers kneZnej zmietls,
xed rréve neaikrajSie
slovo mu v hrdle viazne
e Vv zmBtku &ekéd len
srdelny uUsmev priszne

e hoci komolil
Tubozvuk tvojho mens,
usmei se - & difs -
vina je odrustené!

Ctoksr Brezina  MCJA WATKA

S1e ?itim moje 38t - 8”8 kejicnice smutnd

s den jej nemel vbne, ferieb kvetov, jesu:
plod %2itie suchy len, %o ako popol chutnd,
bez osvielenis trhasle zo stromu &asu,
Chudoby pech ostry ‘e v tvdri krédsu 3Teshsl
e rezsl do old 8 v slzdch zdrel hasil,

jek sémum v zévejoch si do jej cesty Tshsl

@ v svojich vlinédch uzdlerej jej skytsl szyl.

Pod ferchou temngch liet skldnels hlevu v 3ijii,
2eh prédce z?ierevy jej z nervov svieZlost leptsl,
svoju sart bozkele & v *a*ke; egonii

ret jej len usaev zrel a slcvé v!eky Sertel.

Ne vlirhky mremor chré=cr kIekdvela v snenisech,
v hrecbovych vérach vostovic & pred ol tdrmi
e verrnvch dteck 2633 < viziu vykirenim

AV 5 5 : :
ci «alich dufe c-yiela - suvost rosy fiermy.



- 96 =

ach, Tets me’e, dnes u? ne svetlic rrexenend,

<¥s 7lety rarr¥lek vystrelend do ohniske

teicrstiev velne rlendcich! Zvuk tvojho mene

ne ne®ich vindch dochvel se, viek viem - si blf{zkse!

Je zmrtvej krvi vychladlej som bledym kvetom,

%o vierou tvojich ol s8 ti rozpulel e vzrestel.
Trpké chut 2ivota vbozkele si mi vrelym retom

8 z tvoiho dedifstve mi v du8i smitok nastal.

A polnoc zelend ked svieti nolngm tichom,

ty z hrobu povstdved, 182kom sa so mnou del{d

e rytmus tvojho dychu ja vlestnym vnimem dychonm,
e vincu m8jho hlesu ty o2ivend kvilis8,

¥Mne “0 ?{1 vlieve s8 teplo tvc:iho tels

e zreku tmevy lesk se s zojfm okom stmelil.
flam viery mysticky - &fm se ti dule chvelas,
Ao dufe moiej s*s ohen b8Tu 8 krvi se vtelil.

Tek 8ko tvoje rez - i mojes ceste smutnd:

bez v8ne den je m8j, bez farieb kvetov, Jasu.
Flod 2itie suchy len, & 8ko ropol chutnd,

ja v tieni metkinom zo stromu trhém lesu.

- SM-
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vYSLIENKARER

Radost je dokonalest.
H.de Balsae

Na jviiZ#ia Zivotnd midrost je dobrota... Nddej je najmocnsjiia

shran %loveka.
P. Strauss

Hlada ji radest ve veciach, satial ¥o radost .poéin ibda
v coste Z{tane] slxrse ne.
A. de Saint-Exupéry

Na jeilne j3{ Zivot Je ¥ivos najvili3ieho mnoZstva nidej{.
0. Bresina

Eed nds nédej epustf, drime sa trpeszlivosti.
Th. Fuller

Beh postavil &loveka de vsfahu k sebe. Slovek mé smysel, ale
ten jeo nad nim - v Bohu. Na tem - 04 Boha k Bohu - sa zakladd

jeho bytie.
R. Quardini

Krdsny je Zivot, ak urob{3 nieZo dobré a spravodlivé.
P.M. Dostojevakij

Cpravdivy Zivot sa zal{na len vtedy, Xed sa zaZina sebazar-erie.
Th. Carlyle
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Léska je d8kazoc, ktory prevydu e vietke ostatné argu-

mentovanie.
C. Carroette

Existuje jeden vieobecny & hlavny rys dobrého Eivotas

snaha zdokonalif sa v ldske.
L.N. Tolste]

AX nemé eilu, aby si horel a #{ril svetle, aspoa
nesaclédnaj.
L.N. Tolsto}

Velké mydlienky vsnikaji v ardei.
Vauvernargues

Zémer koneilu nebol vieroulny, ale pastordlny.

Jednota je naleu Glehou a Bof{m darocm.

Zaba, ktord sa nafukuje, praskne.

Istotne je umenie vyrasom a ndstrojom fivota, ale aj v tejte
sluibe Eivotu treba rozlidovat rosledné ciele Zivota a dolaemé
okolnosti sdpasu o ne, okar?ité sdujxy a premeny bojovej taxti-
ky. Posledné ciele sa neuskutofzujui, iba ak cestou *iastolnjed
lispechov, cennych rosturov a taktizovania. Ale, beda, ak sa
strat{ vedozie roslednych cielov ¥ivota, to znaZ{: saxctaéhe
zryslu Zivo:inéko szdrelenia v dernyeh rezkarzoch zend{ch,

&4 v#t&#fch ~:==k %o aj Uspednych.

X

Vdelav Cerzy



Vietke rominutelné je len podobenstve.
Goethe

Heslo tyjidna: Clevek je korunmou tvorstva.
Prete inklinuje k peniazom.

Ete nehar{, nezapaluje. ‘
sv. Gregor Velky

Tam, kde sa Skriepia o prdva, plafe ldska.
0. Karer

Aj sldvy Ziara patr{ do mizea. Bez bolesti nikdy nepadla
J.J koruna.
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CLIENTANNE STERAVY

Z rietérie: NMODUS VIVENDI: munoius Peter Cirimei dojednal
s viddou 3SR oirkevno-politické otdzlky formou konkoriddtu
29. 1. 1929

Dennik Csservatere Romano pripomina, e v Xaridnskem rolm,
ktory vyhldsi? Svlity Otee Jén Pavol II. na Turice v raoku
1987 a ktory sa axon¥{ 15. augusta 1988, konaji sa odpe-
riZané zaridnake poboZnoeti a na strénkach cirkevns j tlale
moine sa stretmit nielen s drobnymi maridnakymi modnilgnmi.
ale aj so #tudiami naslovovzatych mariologov. Vietei Zerpa-
Ju z maridnskej encykliky Jédpa Favla II.

Jén Pavol II. ustanovil redak®ny komitét rozostdwva jued
zo siedmich bdiskurov, ktor{ z=aji na starosti rriprawvu
tzv. Svetového zatechizmu, o ktorom sa rozxhodle ra =imo-
riadnej 3iskupakej synode v roku 1985.

SVETOVE CIRKEVNE ZVRZY SPOLOSENSTIEV
Eatol{cka cirkev, Ortodoxnd cirkev, Svetov)y zvz reformovanyeh
eirkv{, Svetovy luthersky zvis.

Adventisticky in3titit pre svetové misie pri Andrewsovej
univerzite v USA sa usiluje rripravit c=isionirov pre ich
budicu sluZbu v cudz{ich kul turaeh. Preto kaldaroZne uspora-
diva Sxolenia, rrosirednictvom ktorych ich zozramuje

s rrob.ézari ¥xrajin, kaz pr{du. -avy3e sa rrejedndvajui a}
otdzky svetovych =isi{ a uvddza ich do zetodickej préce.

ADVENTIITI: Na rodiatku, ked ich e5te nebclo ani 1CO Zlenov,
zalo2ili si svoje naklalatelstvo. Cnes je ich vy3e 5C.
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Aby v z1jei mali Sancu pofut o Jelidovi Eristovi, roetavili
pre nich viacrelovi vysieladlku na osirove Guam.
20/85

ZERA-BISKUPOM: Americkd Zernoika lLeontina I. Kellyové bola
v roku 1984 zvolené do funkcie biskura Zjednotenjch =etodistev.
Dnes m4 68 rokev, Je to ul druhd "biscupka” medzi nimi.

Polet &lenev v USA - vyde 3 ailionov.
in/8%

ARCHECLOGICKE NCZEUM V TEL AVIVE ‘Izrael/: Md obrovaké

zbierky. V Hebrone sa nasiel ulemok hlinenej tabulcy

1 doby bronzovej - 3 &ias Abrahdza. Je na nom gogras

obetnych zvierat. Na jvyznarneji{ objav staroZia /!/.
20/8%

JZHCVISTI: V roku 1987 vydali novy preklad Biblie. Je to
falodny, zmanipulevany preklad: povyrudtané verse a xvrdtend
poprekladanie fast{ NI. fapr.: "Ja som s Vami, af do eko-
pania sveta®™. prelefili - "si k zdveru systému vietkyeh
veei®™,

1/89

SPIRITISTI: Ich polet prevyduje 100 milionev.
21/8%

NCRIMBERSKY PROCES: Mal 4 body oblaloby. V tretftom dode e
isek s obsahom: oblalevan{ sa Jdorustili zlolim: ruSenia
behesluZieb, zlelinm: rrencsledcvmnia xcazov, rakorziXov a
reholnfc, zlolinmu vyvlasitnenia a odcudzenia cirkevzékre

ma jetku. NP, 15.12.45, s. 138, 1. odsek/
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Signatdrmi obZalovanéhoc spisu st zocnos:i 34padu a Vychodu.
Porri ideologickych rozrorech preclasui, 2e utldZanie ndbo-
Zenstva, prenasledovanie jeho predstavi:elov Jeo zleZinem proti
Iudsxe] slobode ducha. fnloj, Ze tento zliolin treba e maj-
uprimne jéie trestat.

Nor {mberk

“Vina porazenfoh nemeckjch vodcov nie je v tom, Ze vo joa
prehrali, ale %e ju zalali.”
sudca Jacksen



CHzASY Zitatzlov

tvodnik -

Don Besce -

Axe meditevat -

Prirulky na
reditdein -

Kevenesi -

Vzredenoet krazstiva
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J
hodnoteny kladne. Prosba:nezarubrikovet aso-
pis. /zarubrikovan{rm m8%e stratit mladéhe
ducha/.

%ldnok, ktory rozsahom nesodpoveldd velkosti
sviitca. Ak sa neuverejnila hlbiia vahz, sta-
&ila spréva.

viae mienack:

1. Dobre spracovand téms, ale ¥i pezaberd
miesto d8leZitejiim. /kte dostene do ruky
Zasopis, rredrokladd sa, Ze sa dostal de
styku s nAvodmi na meditdciu.

2. Jeo u2itolné pokralowvat v sérii ¥ldnkov o
modlitbe, lebo je Upln} deficit modlitby
u veriacich. /treba viak pdjst formu, zodpee
veda jucu suZeendmu Zivotpému Ftylu/.

3. Zaktualizovat tému meditdcie uverejnovanim
inych ndvodov /pokusy prof. Vrableeca/.

4, Naozaj, kto bude meditovat podIa uvedenéhe
ndvodu, naul{ sa to.

UOvedené si naozaj rozliirend, ale mnohym nevy-
hovuje taky styl. /rrosba k Zitatelom o radu/.

Na %o teo tam je? Rad3ej spracovat ay3lienky
/aspon v bodoch/, ako uverejnovat /azda pre
reklamu/ titulné strany.

Vynika jico spracované, sle vhodné skdr ako
kézen.

Téra neprindSa 2iadne nové -ohladys
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Socidins iifents - Vyborre, len tak Ianlej. KoneZne nieZe
Cirkvi corialré, 7:44 boz xritlky, Skola, fa2
Jo to ..rnrsn‘ H ‘T, Loza.red./,

Chybs cajnov3dia soe. aneykl,
et e i it

De jiny - Treba roiralovat v porndvan{ xaranor,
3 ktoryeh sme vyrdstili/efmisa nevisver{ Za-~
sopis historicky/. /rrvé Z{slo je uk ra
avete, pozg.red./. 3 dos

Elrume ni zmus - Prijaté s naddenim. /viencecca/ Petreba
- informovat e rdznych krsevenskysh eircvésh
a spolelenstvéch /srdd aj nekresvanakyjsh/,
ale nie formou, %¥e im shyba - ale Zer=ou
vyzdvihnutia ich pesitivnych prvkoy /Ze
ndm chyba/. L -
Vieobecne - rosdirif tuto prodlermatticn 2o
* najviac. Zaviesf uvere jnovanis zyilkerek,
"" eitétov, od krestanskjch autorov, ktoré
by rozdirild priwelmi zilendé chAranie-vie-
ry a krestanstva, na aké sce :vykmut{.

Pravosldvie - Dobré, potredbné /ale; trochu roluditig.

red/. - : 5. °Z

» 3le Iofpcasso aeiszests

*Drobnd&ky? o i = /ﬂm 50-56/ ~-d0hney; puknequt. a sts
i 3 w i WA6ITVZ LSAYLALSLITAOEIE ¥ @ VBX
Duchovné hudba - AxtuAlnpa téra. Tozor -nauxjdeér. Jdegem:

chaotickéko vyberu/.

A.“-’"“

Sloven&ina - Dedre r-*acovan‘ YedAre rreizost flérkom
® tematitdu mordlnou, funiazentdlroa,
3linky o srrdvnox chdranl liturgie?

Kardiogram - Dohre, aktudlne
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Sée=e ~ Potrebné, vizand. Tozer ma vyber. Niet
na Slevensicu 1oet debrjech bdanikov
/¥ichal Chmda, Karol Strzea/? - -

Srévy - Vfberne, pokraZowat.

Fozor - nezabidat o o b eah!

Celkevé hodunoetenie

Radent, fo sa Zesi rodf{. Petreba zaktmlizovat!

A te - pomeogou etizok fitateiov a edpoved{ radakcis a uversej-
tevan{s hednoten{ Zi:ateiov.

Vysvat k vystilinému, zrozumitelnémm, peuZnémm vypraceva-
niu kenkrétoych tém: Clevek a wiera, Ylady Zlovek a Zivet,
rakticky katol{lc, laick} aredtoldt, ¥lady Zlovek a srelelenstve,
LCadj &lovek a zxysel: pre zodrovadnost, Clevek a strach,
Sarkosénia, Roxvodevost, Xiefané -anlelstvd, Fxumenizmmus a ped.

T7hfbat sa kritike strany a Stdtu. /Eistéma je vietke Zistép
srvme ve vlaetnoam oku/.

S: .%ba redakcie ne=d byt v tom, e predklaif "dotrd stravu”
Zi:aselen - konzusentom, ale v tom, Ze pox8ie 3 Zitatelev vytve-
rif auterov a spolutvarcev; redakcis 4 sliXit ve vybere prispev-
2ev a v srrostredkovan{ kontaktu medzi Zitatelzi z r8znych
shiast{ Slovenska.

Citatelia sa modlia a "driia palce”
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RADY PRISPIEVATELOH

1/ V textoch na konei riadku nemé ostat rredloika bez slova,
ku ktorému patri{.

2/ Sleveso

zloZend 3 predloikou a tak rozdel'te ns dvoje, ako

Jo zloZené.

)/ V Siovenskych pravidldch pravopisu aj ve velkom slovnilku
autori uvAdza ji dvojtvary. Znalnd Zast ich tvoria ZXechizmy.
Prote dajte rrednost nadakym sloviam a zvratom. Nech to md
svej oveng!

RadfeJ:

rozli¥ny, rozli¥ne, rozlilnost akeo r8zny, rfine,
rdznost

- rad /zéstup/ a nia rada
-,a_to a nie "a sice”

dsjlie, usilovny, usilovat sa a nie snaha, snainy,
snazit sa
%0 ireba a nie Zo je nutné

petreba, potrebnf - nie nutnest, nutny
treba, bolo treba, zidlo by sa, hodilo by sa, pridale

by sa /nAm/ - a nie: je /bolo/ by zapoireby
nebezpelenstve a nie nebezpelie

nogmarnost, nezraratelnost, nezmerny, nezreratelny

a nie nesmiernca? /teda vo vyzname neochoty zmierit
sa 8 niekja alebe nielim/

ni jakej, ani ieden - a, - o a nie Ziadny

v _nijakom cri-ade g nie v Ziadnom pri:ade

mnohg - vela /Xastejile ho uiivajte/

schéma /%en.rod/ a nie te schéma alebe “Sématke®
/= ndvod/

usporiadatey, :sroriadat, usporadivay - a nie rci‘iadat
pevyhnutnost, nevytnutnf a nie nutnost, nutny
godrovednost a nie odpovednost

maf udXaat, zi’astnit sa - a nie brat iXas?
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4. Fri statiach upotrebivame delenis textu na odseky. V riadku
pred zalatim odseku vynechdvame § 7olajch \uderov.

5. V textoch neorakujte ten isty podze$, ale ho zamienajte
syzoaymom alsbo zdmenom.

6, P{3te len 3O riadkov, aby sa ném  ah3ie korigovalo
a dopfnale,

Verime, e tohe Jje nateraz dost /a nie velal/ a ne-
zazlisva jte ndm to. Ide o kultiru pfsaného slova - a ver{-
ze, Ie "sovy do Atéa nonosime™.
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