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VS8etci, chtiac-nechtiac, sme bytnstne ponoreni do préce.,
Niektor{ v-silade s materialistickym udenim hladaji v nej zmysel
?ivota. /Av8ak.s nedocenenim ich snahy a ubddanim s{l strécajui.
ddveru v tento idedl,/ Ini, tzv. pragmatici, vidia v préci iba
nutny prostriedok na materidlne zabezpelenie seba a rodiny.

Krestan, v duchu Kristovho_ udenia a Zivota /pozri napriklad
Mt 11,28/, vyznam prédce neprecenuje ani nepodcenuje. Prijima ju
ako hodnotu spoluddasti na tvorbe a.formovani BeZieho diela, lebo
Boh Otec, ktory aZ dosial pracuje /porovmaj Jm 5,17/, nés darom
prace vola k spoluprdci na zavr8eni stvorenia a zdroven na zu-
§Yachtovani osobnosti &loveka., Pracovat, vykondvat cielavedomui
dinnost, je cchopny iba &lovek, tvor mysliaci a sudasne milujuci.
Prostrednictvom mysle sa prédca stéava tvorivou &imnostou a pro-
strednictvom ld4sky zasa sluZbou bliZnemu. Takto ldska v tvorivos-
ti a tvorivost v lédske robia prdac® uZitoénou, zmysluplnou a uspo-
kojujicou najvnitornejdiu tizbu &luveka po zjednoteni s Bohom.
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. PRACA A POVOLANIE.

Pré4ca, tvorba, ndmaha, nutnost budovat seba a svet sd uddelom
&loveka. Pre toho, kto vo viere prijme a pochopi zmysel svogjho Zi-
vota, aj tieto hodnoty su v prdstate radostné. Je to uast na
stvoritelskom BoZom pldne, Prdca bez tohto poznania a zacielenia
sa stdva bremenom. Syzifovskou précou. Babylonskou veZou., Mrave-
niskom. Marnym, stdle troskotajicim zdpasom o raj na tejto zemi.
Historickymi skutoénostami, zaplatenymi Yudskou neslobodou a
krvou, odstradujucimi len preto, Ze odmietaju stat sa sudastou
BoZieho projektu, y

Krestania uz po dve. tisicrodia bojuji a budujui predpoklady:
lepsieho sveta, kde bude viac spravodlivosti, lésky a pokoja.
Tam, kde sa nevzdali, nerezignovali, dokdzalil vytvorit podla vel-
kosti svoje] ndmahy vac3f{ alebo menSi priestor, svet, kde Tudia
boli prijatif, chrédnenf a midro vedeni., Pri vytvdrani prostredia
a podmienok pre inych nédm v8ak hrozi nebezpedenstvo, Ze zabudne-
me na budovanie seba. Obetujeme svcj Zivot, aby in{ mohli pri nés
slobodne a plne #it. Zivot sa nesmie obetovat. %ivot sa musi Zit
a naplnit. Rozddvat bude$ zo svojho prebytku.. Otroctvo, aj dobro-
volne prijaté, nie Jje podla BoZieho mcdelu a nemd byt ani modelom
pre Tudi. '

Krestanské udenie a prax, to Je midrost vekov. Je to vlast-
ne suma vyrokov, svedectiev, prikladov, ako m& ¢lovek Zivot mi-
lovat, ctit a zmysluplne Zit na tomto svete, JeZidov Ziwot,
evanjelia, svedectvd velkych krestanov sd ukdZkou poznania a pre-
zivania zdkonitosti Zivota, v ktorom je hibka, plnost, a preto
aj radost, JeZi§ buduje krdlovstvo. Nezrieka sa sveta, ktory mu-
81 patrit Bohu, a nezrieka sa predcvSetkym &loveka. Kres<tanskd
tradicia a etika, ako sme Jju prijali hlavne v katolickom chépan{t,
Je zdpas o Jjednotu sveta, o dostojnost &loveka pri zachovanf *“
a rozmnoZovani kultuiry.
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Nutnost budovat tento svet

Vychédzam z absolutnej potreby Zit, verit a nasledovat, Ked
sem uZ dostal dar Zivota, viem, Ze si s&m nevystadim. Musim ve-
rit., KaZzd4 viera ma pobdda nasiedovaf. R4d a vdaéne prijfmam Zi-
dovsky model nehotového sveta, ktory aj mojim prlélnenim mze
rychlej8ie dospiet k svdjmu naplneniu. K tomu mi e3te historia
pomiika skoro dvetisicrodny zdpas &asti lTudstva, ktora v JeZido-
vom mene bojuje o svet a o &loveka. /Neddm sa mylit deformécia-
mi chorobami, zmeuZitim a nepochopenim: JeZidov priklad Je taky
Ziarivy a pravda tak hlbokd, Ze nikto z nds neméZe prehldsit
s absolutnou istotou, Ze ho ’dokonale nasleduje.,/ V tomto svete,
plnom hlaéania a tdpania, je to jedind stavba, ktord méd konti~-
nuitu. a nesie viac ako prislub BoZieho dedidstva., Krestanstvo
Je zaujimavd syntéza ldsky k tomuto svetu = odriekania si tohto
sveta, odvahy ponorit sa do prftomnosti a nestratit zo zretela
budicnost, starosti o hmetné a ucty k hmotnému, ktoré je nosi-
telom Ducha. Ni¢ivému a nemilesrdne odpisujicemu vplywvu &asu
vzdoruju len osobnosti a diela vybudované na JeZiSovom, BoZom
zdklade. N&3 krétky Zivot ndm ponika vela prikladov, ako trosko-
taju, degeneruji a nidia sa tolké osudy a plény, zakaté s velkou
slévou, niddejou a nad3enim, ale bez neho, a naopak, kaZdy krok,
kazdé dielo budované spolu s nim trvd ako stavba na skale.

NembZem si dovolit prestat mysliet alebo svoj Zivot zverit
nézorom a pseudofllozoflém, ktoré vznlkaau a zanikajui ako mdda,
V podstate je to Zmykanie rozumu aZ k bezgitnosti alebo rozddi-
chavanie ¢itu aZ k sentimentalite a k véénam. Jezi8 ma uéi roz-
my$rat: "Co &ftad v Pismach?" A vychovédva moje srdce, aby bolo
podobné jeho srdcu, schopmné &inu, ktory mdZe prlnles% urodu aZ
stondsobmi,

Nedokonald starozdkonnd teoldgia stavia &loveka k svetu ako
-malého, nehodmého, hrieZneho, nfzkeho, ktory potrebuje prinsSat
obete, zadosﬁuélnenla, aby tak v sebe zachrénil to jedine cenné
a trvalé Jadro. Prdoca Je trestom., Svet je pre &loveka nepriate-
Tom. Boh Zmluvy je prisny. Mnohé z tychto pesimistickych g Zivotu
neprlaterskych ndzorov predli aj do krestamstva. Je to dan, kto-
ri platime za titul Abrahdmovych dedidov a deti, Pri tomto ché-
pani sveta a Zivota celd Tudskd &innost je predovetkym sebaza-
chranujica, Ostatnf{ Yudia sd len rozsirenym predmetom mdjho zé-
pasu o spasu., Tu ¢lovek e3te nepozné Tudstvo, svoau pribuznost
s_kaZdym ¢lovekom, ba &o viac, s cely Zivym i meZivym tvorstvom.
AZ -u&enie o aednom tele, ktorého sme idmi, o Jjednej cirkvi,
ktorej hlavou je Kristus, o jednom vinidi, na ktorom sme urodné
¢i plané ratolesti, o laske ku véetkym Yudom, dokonca k nepria-
telom, prindSa zmysel vSetkej ludskej &innosti, aktivmeJ alebo
pasivnea, skrytej alebg verejnej. Ked budujed seba, prinadal
ovocie pre 1nych, a ked sa v jeho mene obetujed pre inych, budu-
Je8 seba., SU to dve strédmky tej istej mince: G&ast na pohybe
Yudstva, Jjeho raste a zdokonalovani aZ k podobnosti Kristove].

Radost_z_tvorby

Clovek vdaka svojmu poznaniu a préci ziskal moc nad svetom.
Napriek velkému zneu21t1u tejto moci, sebectvu a otrédvenej pri-
rode krestania nesmi rezignovat vo vztahu k svetu a k Tudom,
Vag8ina Yud{ podlieha pokuSeniu st si svojou pohodlnou, 8iro-
kou cestou. Prijimat svet taky, aky Jje, a konzumovat v3etko, &o
Zivot pomika, N&3 konkrétny prinos podra Je?i&ovho vzoru by

3




mohol byt v tom, Ze sa dokdZeme uskromnit v rovyine beZnych kon-
zrmifch hodndt len preto, aby sme prezivall hlbSiu radost a obja-
vovall a ukazovali cesty k nej., Podobne aj svoju slobedu nebude-~
me vyJjadrovat a prezivat ako vlddu nad mnoZstvom hmotnych veef,
ale skér ako moZnost spokojnosti a Ztastia v skromnosti a hlavne
v oblasti duchovnych hodndt, Bude to ist4d abst1nenc1a, najcenne j-
§ia tvorba, ktord prindSa pozehnanle uZ tu na zemi kazdému, kto
ju_podstipi, a stdva sa darom aj pre bliZnych a pre spolo&nost. _
Ked cprédvne pochopime krestanstvo, odpadpe dilema Zivota akt{iv-
neno alebo kontemplativneho, préca alebo modlitba, svet alebo
Boh, ale podobne, ako to bolo u JeZisa, Boh brge vo v3etkom a
nado v8etko a z nade] strany pdjde len o hlbku, »ravdivost a in-
tenzitu "mnohotvarnej milosti BoZej", ktord sa prejavuje v naSich
my$lienkach, slovédch a skutkoch,

8o by ném, veriacim, mohlo presv1et1t Zivot na cestu, ktord
sa ndm strdca ponorené do hmoty a odsudend k nekoneénea a namdha-
veJ préci? : ;

1., My8lienka, Ze Boh postav11 svet pre ngs, aby sme ho budo-
vali, Sme stavitelia chrému, ktory je ovela va¥8{ ne? néd kostol.
Sme robotnfici na vinici, ktord Jje ovela $irSia mneZ moja rodina,
obec alebo vlast. v

. 2. PoZehnanie vedomostf, Poznanie zdkonitosti sveta a Zivota,
aby sme nekopali vela zékladov, nestavali bez pldnu a nebezZali
mimo cesty, Ide o ufelné a midre imvestovanie naSich obmedzenych
Tudskych energif, o zdravé telo, nakolko to od néds zévisi, a o
spoznan¢e, ‘ktoré prdcu ulrahuje, robi radostnou., O to, aby nam g3
popri poctivo odovzdanej préci ostal ¢as pre seba a pre Tudi,

3. Viera, Ze aj to temné, taZké, bolestné a stratové, &o mu-
sime pretrplef mé svoje mlesto a opodstatnenle, hoci to v tejto
chvili nemusime chédpat, alebo vidime pravy opak.

4, Vizia dalekej buddcnosti, ked celé Tudstvo na tejto zemi
bude zjednotené poznanim podstaty zivota, Boha a vzéjomnou,
v8etko a vdetkych objimajicou ldskou, Ja, nech uZz budem kdekoIvek,
budem mat hrdé vedomie budovatala tejto Jednoty a U¥asti na nej.

. Svet, ktory v dohladne;] dobe nezmenime

Stréca sa humannost, Sme stédle mene j Tudmi, Sme u? len za-
mes tnanci, pvaquuCL, kupugici, konzumuguc:L.t veriaci, dlvédl, vo-
Jaci, anonymnl spolutvorcovia tejto doby, VaéSina deti Jje pre za-
mestnanost obidvoch rodicov okradnutd o ni¢im nezastupitelnu oso-
bu, plnd nehy, trpezlivosti a lédsky. Nova generdcia vyrasta
v cudzom, chladnom svete, kde to nagdole21te3é1e je vykon, hlav-
nd énost poslu8nost, kde &élovek sa stdva nie osobnostou, ale iba
oscbou, &lenom kolektivu. Tak sme vyrdstli a tak preZivame svoj
Zivot aa ny, stale pohénanl, presv1edéan1, vedenl, manipulovani.
A predsa sa u mnohych Tudf stal priam zézrak. Tento svet ich ne-
zomlel podla svojich predstdv. Pri vSetkom tom zataZenf, rytme,
kolotoc; nachddzaju seba a to podstatné To je velky prinos a
prik'ad veriacich Tud{f. Ak nev1eme a nembZeme spomalit rychla
tempo tejto doby, prehlbujeme sa, Zijeme intenz{ivne, nachddzame
miesto a ¢ws pre Boha, na premy3lanie, kultiru a modlitbu a ve-
dome lprednostnuaeme ¢loveka, Dan, ktord treba zaplatit za tento
postcj, je rézigndcia na prebytocny konzum. Tak ndm ostdva &as

.2 2nergie nra tvorbu, ktord i kea je skromnd, je autenticks, &i Jje
* to v oblasti umenla, myslenia &i zdpasu o huménneaéi svet. Je to

-
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umenie Zit tek, aby mé6j prinos duchovne powzné8al a obohacoval
najprv mna, mojich blizkych a cez nich sa stal mojim hrdym pri-
nosom svetu,

Lepivost na konel

Na8a klasickd mordlka vyrativa sedem hlavnych hriechov a
lenivost stavia aZ na koniec., Vieme, Ze sui aj iné tam nemenované
véasne, ale lenivost, neeochota, strata zmyslu pre spoluprécu
s Bohom a s Yudmi je jedna z hlavnych pri&in duchovmej i hmotnej
biedy. Ak sme sa ako ndrod ako tak nau¢ili manipulovat s hmotou,

méme e8te
a este
vzdcny dar a velké poslanie,

Ora et labora!

dalekd cestu k odvahe ¥tudovat a mysliet, a¥ to bolf,
dalej vo viere vytrvalo a midro niest svoj ITudsky ddel ako

Ubi amatur, non laboratur, Et si laboratur,
labor ipse amatur. /Sv. Augustin/

Volne preloZené:
Modli sa a pracuj!

To, €o mdme radi, nds nenamdha,

.1

- ' v Ak predsa prichddza ndmaha, tak ju radi prijfmame,
e /Sv. Augustin/

e = e e ——

BASEN NA OBRANU DET?

Basnik si dlhd ehvilu kréti pozorovanim

Vid{ - v elektricke
elegantne sa vezu byrokrati,
nié v ruke,

¢i len éosi tenulidké.

Po tratodroch Yahké Jazdy dupu
- pondhlaju sa kanceldrske sily.
A ¢im to krutia?

PodajteZze 1lupu!

V pr8tekoch drobnych - drobné
ridikulky,

Do dielni véZne mieria opravéari

a v oboch rukdch &o to?

Povinn{

sU so sebou si nosit sustruh vari?
AkyZe sustruh?

Cerstwé noviny,

Zrazu vwSak -koho v dave
neuzrieme -
otrokowv!

Ako?

Ved u? neboli!
SU.zas. :

A idud. &
Kazdy vledie brema
krddajd naSe deti
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éo Skoly

0, toho, &o si myslf,
Ze Jje moZné zmudriet
tym vednym prend3anim

- midrych knih,

by mali kaZdou muidrou knihou
po gebuli udriet -

nech potom povie ném,

¢i zmidrel 2z nich!

Kompe tentnd !

Vém k Jubiledm - &inky!
Vystredné?

Rad8e)j beZné hocido?
Tak dobre -

album!

A v nom r®ntgenove snimky

chrbtic tych malych
knfhnosidov!

Alebo pematnik -
a v nom
méj vytwvor Jeden,

" kde vravim opak toho,

¢o sa v bésniach dosial rieklo,
Dospeld!

Detstvo nie Je opusteny eden!
TeSme sa,

ze Je za nami to peklo!



jPriznajme sa.

My po hodinke préce

sme unaveni-~

sem s tym 3temprlikom!

0d detf pat-Sest hodfin, ba i viacej
sa vyzaduae v &Skole

vzorny vykon. . Dospely ¢lovek robf, &o ho bav{.

Geoldg nemus?{ uz vedleﬁ
“ﬁradnu prdcu robieval aj doma" kto bol Caesarovym kmotrom.
lekdri po infarkte napf3u ndm Ale to dieta, ¢o sa nepripravi
do karty, zo 8iestich nduk denne,

A ka?dé dieta kaZdy veler ¢o ma? nazyvame lo.rom,
Domdcich dloh nagkri infarkty.

Dospely, ked ho niekde oklamu,
Byvali Strajky, zvddzali sa boje - staZnosti pi{Ze, veci nahor Zenie,

&a3 prace 2 a dieta zndmkuju,
ostupne sa podarilo skresat, ked 3kola mdlo mu dala-
uj, dospely! a malo by dat ono 8kole vysvedéenie.
Tych osem hodin tvoje ;
dieta ti zdvid{ dnes - \A101e T ol
robf desat, dujem za_uSami vlastné deti skudat.

a "T4 bésen na obranu detif
A denne musia deti zhdnat volado dlhd Je aZ beda - =2°bude proti ndm

/pre pripad hluchych miest ked ¥ Zkole zadni nés z nej skudati®
v ich celodennej 3ic¢hte/ - Ach! MoZné je aj to!
vystriZok z leatinskych novin, Uz iba zdver teda:
snimku polskej strany Rohadov, Po chrbte /&0 sa od aktovky
¢i panamu, &0 nedostane3 nikde, skrivil v detstve tie%/ :
mi beZzi mréz, ako nds historia

VoIny ¢as berieme im z ruky oklebet! - Ze Zili,

akoby to bola puSksa, boli tak{ Tudia raz vl
a vrazdou sa ndm zda byt o boli otrokdrmi vlastnych deti.

kazdé detské pestvo!
Sprisshali sa rodina aj 8kola, : Yubomir Feldek
Ze nendpadne vezmi detom /Uverejnenéd bez sidhlasu autora/

celé detistvo,

- LATICIZMUS ALEBO LATCIZACIA?

G&elom tohto &lénku je naznadit jeden z procesov, ktory sa odo-
hrdva vnuitri katolickej cirkvi: nové ponimanie a nové "miesto" laika
v katolfickej ecirkvi, Difam, Ze méZe vzbudit dfastnd pozornost i ne-
katolikov a nekrestanov - moZno préve z tychto ddwvodov,

Ide o proces zbliZovania Yudi - & kaZdy &lovek so zdravym mysle-

nim takyto jav prlvita, pretoZe aj katolici su partneri v svetovych
dejindch, v Yudskych zadpasoch, v prehrdch i néadeJjach,

Katolickeho laika tu jeho cirkev naliehavo vola k zodpovednosti
a sluZbe celému svetu. Cesta katolickej cirkvi k vaddej univerzdlnos-
ti a otvorenosti je jednym zo symptomov gir8ieho, "planetdrneho"
myslenia, v ktorom vidime jednu z ciest zéchrany z katastrof, &o vy-
stupuju ako hrozivé mreky na horizonte myslenia élastoéného, techno—
logického, ideologického, sebaistého a samospasitelného.

b e ] o S e e i 1 B e o Bt S S s B W e e

Poznamka redakcie k basni na obranu deti:vetom sa nielen berie
volny cus a krivia chrbtice,ale uz skoro 40 rokov sa im systeraticky
berie ¢o i len mySlienka na Boha.Vysledkom je otupend a nezoriento-
vand mlédeZz,ktord bude onedlho viest naSu spoloénost.Citime spolu-
zodpovednosﬁ a hladédme vjychodiska?
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Aj ked ide o prehibenie vlastnej identity katolicizmu, po-
nika sa tymto roz8firenim bratské ruka - napriek vSetkym prekdZkam
vnutornym i vonkaj8{m - na vytvorenie spolodného diela s Sirdim
angazovanym pristupom k v3eludskym problémom. Napriek vS8etkym svo-
jim nedostatkom darovala katolfcka cirkev svetu neoddiskutovatel-
né hodnoty duchovné, kultirne a mravné. A domnieveme sa, Ze mame
na tomto poli veIké Sance i dnes, Z tychto dévodov a v tomto.du-
chu vznikol tento &lénok.

Po krédtkom pohlzde do minulosti sa budeme venovat sﬁéasnej
problematike a z nej sa pokusime nalrtnuit perspektivy buducnosti,

V najdéleZitej¥om prameni viery - Pisme - sa slovo "laik"
nevyskytuje. Len raz ako adjektivum, vecny privlastok - obyéajny
chlieb, ktory sa odliSuje od chlebov posvatenych/l/ Ovela das-
,tegéle sa_hovor{ o Tude /LAOS/ - filologicky md vyraz rovnaky
' koren, av3ak je ovela bohatd{,

V 1. liste Klimenta Rimskeho /okolo roku 100 po Kr,/ méme

.ro5prvy doklad akéhosi rozliSenia: V Starom zdkone bol rad knazov

.mzrstav 0dlidny od stavu klerického a mniSskeho.

a rdd laikov, Od 2, polovice 3. storodia ozna%gﬁe slovo laik

T V. 1&. storoét
-sje laik &len é&irkvi, ktury nemd nijakd prévomoc. V dbésledku tejto

dvojitej megdcie vznikaju, sekty, ktoré tieto rozdiely viacej ale-

bo menej radikdlne odstranuju /v Cechdch tdboriti a i./, Neskér

to svojim spdsobom urobila aj reformdcia. :

Ale i vnitri katolicke]j cirkvi sa deje premena -av3ak nie
vZdy na JjeJ dobro: Nerastie laickost laika, leZ povrchna svet-
skost, a té& poznamendva i hierarchiu. Neblahé rozdelenie vSak |
trvéa: cirkev sa rozdeluje na ovlddajdicu a posluchajicu /alebo i
neposlichajicu/, nadriadend a podriadend. Rastu Tahostajné mesy
a privilegovand skupina, Namiesto reSpektu k autonomnym oblastiam
lalckym a "rehabilitdcii" laika rastie zosvetStenie, splanenie
zivota, V osvietenstve sa vytvara burZodzny idedl laika, ktory
v podstate trvd dodnes. Nie Je to laikdat, leZ Sediva svetskos?,
radikdlna desakraliz cia. TakZe proti sebe stoji samosp331ternosf
cirkevnicka a samospasitelnost laicistickd. Na &kodu cirkvi i
laikdtu.

.Radikédlna desakrallza01a priniesla mnoho zla, Ked nie je ni&
posvatne, tak nie Je ani nié& YTudské. Svet spodiatku zosvetStel,
¢o Jje v poriadku, ale potom zalina zosvetardievat do tkej mlery,
Zze* ho Jeho vyznavaél vyhlasuju ga absurdny, ¢lovek sa v nom citi
osamely, strateny, odcudzeny atd. Zmena vyrobnych vztahov ho
nezmeni,

Cirkev dlho nepostrehla svoju vlastni nemo~. Jej tvéarnost
prirodzene poznamen_dvaju Tudia, ktor{ si detmi svojej doby.
Fedddlna Struktura pretrvdvala, jej nedostatky vSak cirkev neci-
tila - a to ani v priemyselne] ‘ére. Myslim Ze kapitalizmus Ju
. prili& hlboko nepoznamenal. Azda prvy 31/y§1mol potrebu obratu
konvertita z protestantizmu - H., Newman.’ Jeho nézory narazili
na odpor, i ked ho Lev XIII. menoval kardindlom a sdm urobil prvé
kré6éiky k uznaniu laikétu v cirkvi. Cirkevny zékonnik z r. 1917 .
méd eSte o laikoch dva kénony - 682: Laik md prévo prlgimaﬁ svia-
tosti z rdk knazov; 683: Nemd nosit klericky odev!

VeIky obrat prind$a Pius XI. encyklikami Ubi arcano /1925/
a Quas primas /1922/. Boli to velké my3lienky, ale zostali vlast-
ne len pri éinnosti -laika, a to eSte zuZené na "ufast na apoSto-
l4te hierarchickom"; vlastind osoba laika nie Jje dastatoéne
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teologicky vyjadrend., AvSak tento prvy impulz mal znalny ohlas
* v cirkevnom Zivote i v teologii,

Ovocie tejto aktivity vyzrelo na II, vatikénskom sneme. Ale
ani tam nedlo vS8etko hladko. P6vodnu VI. kapitolu konStitdcie o
cirkvi - Lumen gentium - podrobili otcovia zdrwujucej kritike,
pretoZe navrhuje "hnutie kostolnikov a katechistov'", Kapitola IV.
O laikoch avigﬁLa svetdo sveta aZ v tretej redakcii - po dyojroc-
neJ dis§g§i1 / K tomu treba edte pripo&ftat dekrét o apodtoldte
laikav, Nie Jje v8ak moZné na tomto mieste vysvetlovat celd na-
uku, ktord koncil vyslovil, a to nielen v tychto dokumentoch, ale
i na mnohych inych miestach.

Slova konc}%y,naéli pripraveni pddu. Literatira na tuito tému
Je neprehladna. Ale i v praxi, v konkrétnom Zivote, veJje novy
duch., Aké su priéiny tohto vyvoja?

Je to politika, taktika? Politik to bude asi takto vidiet,
Z toho vsak, &o sa povedalo a &o sa eSte povie, bude vidno, Ze ta-
kyto pohlad je skratovy.

Je to tuZba prenikat do més? Ked si sdmyslime slovnd formuld-
ciu, tak &no! Neméme'ddvod a nesmieme sediet za pecou, ked ide o
také vaZne Yudské dianie,

Je: to chut ziskat inou cestou moec, ktord cirkev stratila?
Toto sa cirkvi predhadzuje, hoci by malo byt zjawné, Ze by si dnes
s mocou asi nevedela dat rady. TakZe po nej net@iZi. Nechceme svet
dobyt /&1i dobit/, ale posvatit., Povedané laicky: Priviest ho k ro-

zumnému a progresivnemu poriadku.

Nie Jje takto cirkev poplatnd vSeobecrie] laicizdcii? Ak sa
tym mysl{ zodpovednost laikov za svet a cirkev, ich semostatnost
v ich doméne /rodina, veda, technika, kultura, ekonomika atd./

- tak urdite, Keby to malo znamenat laicizmus - t. Jj. absoldtnu
profédnnost - potom nie. Absolidtnsgprofdnnost sa bliZi k profanacii,

laicizdcia klerikov by mohla susedit s klerikalizdciou laikov,

_ Je to nedostatok kﬁazstva, ktory niti cirkev menit svoj posto]
k laikom, aby vyuZila ich aktivitu ako ndhradu? Tento zreter/ﬁemu—
sime vyludit, ako vyslovne hovori cekrét o apoStolateflaikov. .

Je to v8ak vnuitorny vyvoj, ktory sa deje v cirkvi,

O ¢o teda vlastne ide? Je to sebauvedomenie laika? A to. Je
to dospievanie? Nie je to najstastnejs8i vyraz, pretoZe &asto budil
pwlodetskud pychu nekrestanov, akoby oni vyrdstli z detskych noha-
vidiek, kym veriaci v nich eSte stdle tréia. Presne povedadané:

Je to sebauvedomenie cirkvi v laikoch. baici nie sd mimo cirkvi,
im nemd preto cirkev 8o ddvat. Nie su ani tak "stavom v cirkvi"

- ako skOr stavom cirkvi putujucej v uzemiach, kde klerici ako ve-
riaci nemajui pristup.

Veriaci i neveriaci budd asi musiet zmenit viac alebo menej

svoje ponimania cirkvi. Boli, su a eSte dlho budd velmi pestré,
ma nepoznanie alebo na usmiatie pestré, Cirkev sa c{ti - a musi
c{tit¥ - v laikoch i v hierarchii ako jeden BoZ{ Tud: Jeden Boh a
Pan, jedna viera, jeden krst, jedna spdsa, jedna nadeJ, Jjedna ldg-
ka. Spolo&né povolanie a posianie sliZzit svetu, vnutorne ho posva-
tit a pomdhat cirkvi rést, ,

. Toto je spoloény zdklad, Ako sa uZ? =novedalo, suU pravda i &pe-
cifiké a vlastné polia &innosti. Laik nemd utekat zo sveta, ani

sa nemé v nom utopit, AJj skrze neho Je vo svete pritomny Kristus
Velknaz; Uitel a Pastier.
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Laik méd v cirkvi a. skrze cirkev zmocngnie a zavazok pokrado-
wat v Kristovom poslani v Jednote s:ndstupcami Peira a apoétolov.
MuZi a Zeny maju vo svete tvorit spolodenstvo, bratstvo, maju mat
vzdjomai dctu a plndie medziludské vzﬁagy Im sa zverilo osobité
sprawvecovstvo "pozemskych skutodnost{i". Az takto dostéava slovo
laik plny a novy vyzmam: Nie Je te niekto, kto je cudzi; vonkajs{i,
. nmeznaly, kto sa zbavil Becha a Zije iba svetsky /alebo svetacky/.
Mimo tohto.priestoru moZno povedat o laikovi asi mdalo; skor len
negativne -~ ako apologlu profanity. Laik teda berie tuto profani-
- tu ako danost, ale premiena ju na to, ¢im md byt eSte maviac. Ma
byt predsa sorou, kvasom, svetlom sveta, M& v Duchu obnovit :-tvar

zeme,

V novom obraze cirkvi sme v8etci ochotni spolucitit, spolu-
trplet spolutvorits; Neuzavrieme sa do geta, ale .chceme mat uéast
na nesmiernom diele v3etkych bratov pri z4chrane sveta, oslobo-
dzovani od kaZdého otroctva, vonkajSieho i vnutorného, chceme byt
pri vyslobodeni &loveka, zvacSeni déstojnosti Jeho 21vota a pri
jeho koneénej sebarealizdcii v Bohu.

T4to jednota bytia a &inu Je naahlbéim prlanlm katolikov,
krestanov a vSetkych, ¢o majui 8Tashetné srdce., Treba edte vela
vykonat pre tieto ciele. Biskupskd synoda v. Rime r. 1985 ui vy- /9/
tyc¢ila niektoré udlohy a synoda r. LIS bude celd venovand laikom.’ 7/
Treba pohnuﬁ duchovnym1 dejinami novym smerom.

Jaf 1 Klem 4O 6. :

i/ v E, Newman On Consulting the faithful in matters of doctrim,
1858. _

74/ - L &L, 1964.

/5/  Apostolicam actuositatem 18. 11, 1965.

/6/ 7 vyznamnej literatury: Y. Congar: Jaloms pQur une théolo-
gie du laicat. Paris 1964, - J. Guitton: L ‘Eglise et les
laics, Paris 1963. - K. Rahner: Schriften ITI /1956/..

H, Urs v. Balthasar: Christlicher Stand. Einsiedeln 1979.
= Celé &fslo Internmationale kathollsche Zetschrlft 5/1985.

/17 AAd,

/8/  Vyraz propagoval G, Thils: La théolOglevdes réalltés

terrestres. Louvain 1947. ' '

/9/ De vocatione et missione lalcorum in ecclesia et in mundo...
1985. - Pridajme eSte kdnony 204 - 231 nového cirkevného za-
konnika /1983/, B0

Jose?f Zverlna, ‘Praha
/Uverejnené bez vedomia autora/:

PREHIBIT SPOLUPRACU

Nehierarchické zloZka cirkvi, tzv., laici, vZdy mala svoae
_pewvné miesto a poslanie v cirkvi: '

Kristus svojich najbliZzs{ich spolupracovnikov vyberal z ra-
dov "laikov" ochotnych prlaat kazdodennu namahu zmovuzrodenia,
/Mt 4,18-22; 1k 5,27-32/ . ‘ _ !



Prvotnd cirkev, ako &{tame v Skutkoch a listoch apoétolukych
pevne stdla v tych .cirkevnych obciach, kde sa nadli obetavi o hor—
livi "laici®. 3

Prcces kvantitativneho i kvalltatLvneho vzrastu v ¢irkvi. na-
predoval vZdy iba v uzkeJ spolupréaci oboch zloZiek veriacich
hierarchicke) a nehierarchickej, Tuto skutoénost zddrazril aj .
II. vatikdnsky koncil vS8enbecne a Epecidlne v pastordlnej kKordti-
ticii Gaudium et spes /0O cirkvi v dneSnom qwete/ a v dekréte
Apostolicam actuositatem /0 apo8toldte laikov.,. To boli vyznamné
impulzy pre sUilasny ndrast nevSednej aktivity veriacich g Zir8ie,.
v8eobecné pochopenie Kristovych slov: "Chodte teda, udte vietky
marody... zachovavat véetko, ¢o som vam prikdzal! A hla, ja budem
s vami po vS8etky dni aZz do skondenia sveta!" /Nt 28,19~ ?O/

Uvedomuauc si tento fenomén, spe01t*cky nielen pre dnesnu
dobu, pédpeZz Jan Pavol II, /ako Jje uZ zname zo sprdv vatikdnskeho
rozhlasu, % katolickej tlace a z roznyc} materidalov a lHlO’maCII/
ohldsil, Ze najbliZ8ia biskupskd syaode n,.xmte" roku 1987 sa
bude- zauberaf Ulohami a postavenim laikov v suUlacne] cirkvi a vo
svete,

V cirkvi na Sleyensku sa uz dlhsi €as prejavovala a v mnohych
pripadoch aj uskutocnovala tiZba po hlbsej, noiormélneg spolupré--
ci'laikov'a knazov. Ukazuje sa, Ze tato spoluprdca je zvlast po-
trebnd medzi knaz*kﬂu zlozkou cirkvi a rodinami.Nielen prefo,

Zze rodiny maju patencidlnu moZnost posk3unuf deti pre d: chovensh 4
sluzbu, ale predovdetkym preto, %e dloba a poslanie rodiny g8 iv -
mnohych smeroch nezastuplterne, a nekompetentné zdseshy do rodin—-:i
ného Zivota maji Casto za nasledon stagrndciu alebo dpadok nanzel-

skych a rodinnych vztahov. .2

Napriek réznym pozitfvnym snahdm zo strany siovenskych
biskupov a knazov, rodiny p001fu3u nedostatcinost & niekedy aj
nekvalifikovanost pastoradéne] préace s rimi., Na zdklaie réznych”
skusenosti, diskusii a rozhovorov: wzniklo niekolko neupinych
podnetov k takeJto spolupraci, ktoré tu uvadzame v hlavpVL1
é¢rtdch: :

1, Vypracovaf a naliehavo presadzovat spbsob systenatickej
neformdlnej spolupréce diecéznych biskucov - a tak isto knazov
v jednotlivych farnostiach - so skusenymi veriacimi rodiémi,
s rodi¢mi-odbornikmi v rodinnej problematike /lekdrmi, Psvnholog—
mi, pedagocml, sexuoldgmi.../ a rodinnymi spolodenstvemi,

2+.V rémci tejto spoluprédce uvddza® dc Zivo~a rodin tzv.
"pastordciu jednoty", ktord by bola zamerand predovSetkym na pre--
hlbovanie duchovného..a-posvacovanie profénneho zivota rodiny ako
celku /manzella, menzelia a deti/, a nie iba Jjednotlivych &lenov
rodiny izolovane,

3. Malé spololenstvd veriacich presadzcovat ako integrdlnu
a prirodzend sudast cirkvi dneSka do vedomia vSetkych vrstiev a
zloZziek cirkvi a spoloénosti, ;

4. Hlerarchlcka cirkev by sa mala oficidlne.zesadzovat za
préva, umoznuguce rYozvo] a upevnovanle roalnnych vztanov /préave
na prlmeranu prédcu a pracovni dobu Zien, prdvo na ndboZenskd vy-
chovu, pravo na spédjanie odluéenych clenov *odann.~/ a vystupo—
vat proti diskrimindcii v zamestnani a vo verejnom zZivote /aj u
konkrétnych oadb/.

5. Pri_pdboranych pohladoch aj biblicky zddvodnovat vyznam,
Ulohu a poslanie rodiny.
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\' prehibenej a uz8ej partnerskej spoluprdci medzi rodinami
/veriacimi v3eobecne/ a biskupmi a knazmi sa naskytuje daldia
moZznost intenzivnej8ej udasti Tudi dobrej véle na budovani kré-
TYovstva BoZieho vo svete /teda aj v kazdom jednotlivcovi/, ku kto-
rému nds Kristus vSetkych povoldava,

Pozndmka: Redakcia prosi &itate™ov, aby JjejJ poSlali svoje
ndmety, ndézory, skuisenosti /aj negativme/ a ndvrhy na spoluprécu
rodin /v8eobecne laikov/ u nds s knazmi a cirkevnou hierarchiou,

TURICE *87 - 3A3TIN - OTVORENIE MARIANSKEHO ROKA

"R _dostnd chviYa ndm vidy vtedy nastava,
ked Matka Saftinska zvonmi nds zvoldva.,.."”

Na turfénu nedelu bola nada nérodnd svatyna v Sadtine opat
svedkom hlbokej duchovnej radosti. :

I napriek niektorym opatreniam /na vychodriom Slovensku nie-
koTko dnf pred putou brali technické preukazy od autobusov patria-
eich JRD a telovychovaym jednotdm/, putnici zo vS8etkych kondin
Slovenska uZz v sobotu veder zaplniii baziliku & priestranstvo pred
nou a v celonoénom bdeni v modlitbdch odakdvali sldvnost Turic
ako kedysi na prvé Turice, ked sa zrodila cirkev. ‘Dnes nafa miest-
na cirkev na Slovensku tak ako aj cirkev na celom svete s dychti-
vou tdiZbou odakdva svoju obnovu: "Vy8li svojho Ducha, Pane, a
v8etko bude pretvorené a obnovis tvarnost zeme!"

Kde inde olakévat Ducha Svatého, ako u Mérie! Ved ona, ako
predobraz cirkvi, prva podula prisTub: "Duch Svaty zogtuipi na
teba a sila Najvy38ieho ta zatieni"... A aj vtedy, ked Duch Svaty
zostuipil na apo8tolov, bola spolu s nimi,

Je preto priznaéné, Ze prdave na Turfce urdil Kristov ndmest-
nik zadiatok Maridmskeho roka, v ktorom celd cirkev, taZko sku3a-
néd zvaitra i zvonku, prichddza k Marii hladat svoju podobu a* vzor,
aby uwskuto&nila obnovu v Duchu Svatom.

Tato put mala svoju velkud predohru: V sobotu rdno navdtivila
SaStinsku baziliku Matka Tereza. Zastavila sa u naSej Sedembolest-
nej Matky, Tato drobnéd Zena dokdzala pohnit svetom, lebo mu ukd-
zala, 8o je autentické krestanstvo. Zudastnila sa na obete svate]
omSe a po nej mala krdtky prihovor v chorvadtine. Jednotlivym slo-
vam sme nerozumeli, a predsa sme jej rozumeli - ako vtedy, na pr—
vé Turfice., PretoZe redi, v ktorej ona hldsa evanjelium, musi ro-
zumiet ka%dy. Ked prechddzala bazilikou, mala v ruke kytidéku ne-~
zdbudok, ¢o Jej podalo malé dievdatko, V tej ruke, ktord tolkym
biednym poskytla dtechu a pomoec., Je to ndhoda, Ze prisSla k nam?
Nie, Je to vynikagjica BoZia réZia, ktord Jju k ndm poslala, Jej
pritomnost mala Slovédkom pripomenut, ako treba robit pravy apos-
tolat; akd lavinu ldsky moZno spustit aj malou, slabou rukou,
Skoda, Ze bola u nds tak krdtko a Ze len tak mdlo ludf vedelo o
jeJ prichode. Pgobede uZ iba fotografie pripominali prichédzaju-
eim puitnikom ranaj¥ie chvile s mou. Pitrici pri nich v tichosti
postdli a potom mléky vstupovali do bazlliky.
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Cely veder sa az do polnoci takmer nepretr21te niedsol v zng-
meni slgvenia Eucharistie., Noc aZ do piatej hodiny patrila ado-
ré011, modlitbdm a spontdénnemu programu putnikov, Mlad{f sa tento
Taz nedelili na skupiny, ktoré by sa striedali vo vedeni programu,
ale naladili si gitary a "zladili sa" k spoloénému progr~mu. Spe-
vy striedali modlitby - adorédcie i prosby,

Atmosféru pute dopInali symboly putovania - kriZe, zhotovené
v lese s kytidkou kvetov, iransparent "Maria nesklame", portrét sv,
Otca, nakresleny uhlom i transparent s nédpisom "Maridnsky rok
87/88" s namalovanou postavou nazaretského Dievéata., Mnohé skupi-
my pre8li velky usek cesty pesSc, To su prvky, ktoré ukazujd,
s akou disponovanostou sem putnlcl pri8li. Noénd modliaca sa bazi-
lika pripominala Vederadlo, uv¥akdvajice silu Ducha Svatého.

Charakteristickym znakom prvych Turic bol koniec strachu,
Aj my sme nim sputani ako vtedy apo8toli. Svet &akd naSe svedect-
vo, ale my sme utiahnuti zs zatvorenYmi dverami., Bojime sa, Ze sa
prezradime, Zze nam nebudd rozumiet, Ze sme inf ako ostatni, Preto
nédm dnes Je?i¥ opat ddva svoju Matku ~ dédva ndm Jju prostrednict~
vom svojho némesinika tu na zemi, aby sme boli s nou ako kedysi ..
udenfci vo Vederadle pri odakdvanf Ducha Svatého.

AJj na tejto puti bolo vidiet, Ze Je strach na dstupe. V so-
botu veder dvojica strdZcov poriadku - uniformovany prisludnik
s pomocnikom -~ pri8l’ medzi mladych Yud{i, ktor{ v malych skupin-
kdch sedeli na priestranstve pred b82111ﬁou a ticho hreaeli a spie-
vali, Pristupili k jednej zo skupin, aby ich legitimovali., Ked to
okolité skupiny videli, dali sa do pohybu - ale nebeZali preé, leZ
naopak, posadali si bli#Sie okolo tejto skupiny, del3{ si ich ob-
stali u vytvoril sa velky kruh. Chlapcovi, ktorého vyzvali, aby
predlozil obcéiansky preukaz, piesnou prlpomenull, ze Je povolany
vydéavat svedectvo: "Nech slnko svieti, kde si ty... Nech oZiarj
celd zem a vS8etko z1lé mech v Jobré zmenf... Stan sa solou, stan
sa kvasom chleba nového...ssan sa sviecou, ktord svetlom BoZim- Zia~
rit smie. Nech slnko svieti, kde si ty!"™ StréZcovia poriadku sa
v tomto kruhu necftili dobre a ked odchédzali, mohli eSte vidiet,
ako sa im nechtiaec podarilo mlédeZ rred b92111kou zjednotit, lebo
kruh a spoloény spev tam zostal.

A v noci sa celd bazilika odvédZne modlila za mnohé bolesti
nade]j krajiny.
Mnoh{ sa dozvedeli, Ze na Slovensku jestvuje mesto bez kosto-

la, Je to Nové Dubnica., - A uZ sa vznaSali k mnebu modlltby za
kostol v Noveg Dubnici,

Zneli tu aj modlitby za pritomného knaza Javorského, ktorého
odsidili na 8 mesiacov vazenia, pretoZe udajne slﬁ21lsv. omSu
v suikromni.

Potom mlédeZ potleskom pozdravila otca biskupa Jdna Chryzos-
toma Korca, ktory bol tieZ pr{tomny v _noci v bazilike. Sila po-
tlesku prezrédzala, Ze mladf Tudia o nom vedia. No iste boli i
~ tak{f, ktor{f sa aZ teraz dozvedeli, ako Boh pripravoval nadu pri-
tomnosf uz vtedy, ked efte len zadinalo prenasledovanie cirkvi
u nds. Vtedy bol mlady bohoslovec Jén Korec s ostatnymi odvezeny
£p pracovného téhora na prevychovanie. Ako 26-ro¢ny mladik bol
potom tajne vysvateny za knaza a o rok na to bol vysvateny za
biskupa. BoZia prozretelnost vedela, &o robi, ked ndm dala tento
dar. A mladf Tudia sa nebdli tentr BoZ{ dar prlgaf a hldsit sa
k nemu,
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Turi&ne rédno svitlo pri sldveni Eucharistie. Svaté omSe po-
kradovali nepretrZite celé dopoludnie a o pol jedendstej vyvrcho-
lila pu¥ sldvnostnou svatou_omSou, ktorud celebroval otec biskup
Jilius G4bris s viacerimi knazmi. Jeho pritomnost bola daldfm sil-
nym prvkom tejto pute. N3 otec biskup hoci so slabnicim teles-
nym zrakom stdle JasnejSie vidi cestu, ktord ndm v tejto dobe da-
va Boh - cestu cez Mdriu. Toto ném pri8iel povedat pri zahdjenft
Maridnskeho roka vo svojom prihovore. /Vychddzal v nem zo Sovro-
kinove] periodizdcie dejin, podla ktorej po teckratickom obdobi
nastupuje antropokratické a po nom naturalistické, ktoré spravid-
la kond{ katastrofou. PodYa otca biskupa GadbriSa sa svet nachddza
v tretom obdobf, Treba sa vratit k Bohu, utiekat sa k Matke BoZej
a tak zachranit svet pred skazou./

Loneddvna, zko si to pgmatd celé okolie, hlavnd put v Sadti-
ne byvala prdve na Turfce. Ci to nebola azda pre naSe malé Sloven-
sko historicka priprava toh*o dna - prvého dna Maridnskeho roka?

A pre tento den a toto miesto bolo toho aZ ndpadne vela priprave-
ného, Preto moZno prévom tvrdit, Ze Maridmsky rok sa stal pre ve-
riacich na Slovensku velkym zdrojom mravnej i ¢inorode energie

v Usili o spoloc¢né dobro e¢irkwi.

BEZ KOMENTARA

Urcenym T J
V PreSove 29. 5. 1987

Zn,
Vee: VyuZitie gutobusov_TdJ,

Upozornujeme Vds. Ze autobusy ktoré st vo VaSom vlastnictve,
alebo v uZivani, prendjme ap. sluiZia v prvom rade na zabezpedenie
telovychovného a Sportového procesu. Pokial mé&te nami povolend
vedTajSiu hosp. &innost mbZete autobusom vykondvat prepravné sluiz-
by len v sulade so zdujmami socialistickej spoloénosti. Preto Vias
dbérazne Ziadame, aby ste neuskutofnovali jazdy Vafimi autobusmi
v niz8ie uvedenych terminoch a traséch:

1, 14. 6., 198% Ko8ice a ckolie

2¢ 13714, 6 utO87 Banskd Bystrice a okolie
H¥ovds = 5. T 1987 Levofa a okolic

Dena2 e e OB Kluknava

B2 v, oo FIST Tutina

s w0 O ) BT Predov

Dalej Vam oznamujeme, Ze v §dlade s doporué¢enim odboru dop-
ravy ONV, Jjazdy do Vychodnej v dnoch 4.-5, 7. 1987 mézu byt vykona-
né len pri preprave umeleckych suborov,

V pripade, Ze dostaneme hldsenie o nere8pektovani tychto po-
kynov, vydame Vém zdkaz vykondvat prepravni ¢innost pre inych
odberatelov.

e So sudruiskym pozdravom '
podpis \ podpis

Ing. Alexander Koyal pediatka: Maridn Frohmann
vedici ekonom OV (SZTV  Ceskoslovensky tajomnik OV CSZTV

zvaz telesnej vychovy =
13 Okresny vybor PreSov
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MRTVA VIERA
/K dvahdm Mat alebo byt/

"Resmieme si mysliet, Ze Boh Je podobny zlatu alebo striebru
alebo kamenu, dielu Yudského umenia a dévtipu" /Sk 17,29/

Co je viera? Je to prijatie nie&oho ako pravdivého preto,
Ze nds o tom informuje nejakd autorita alebo &lovek, o ktorom
sme presveddeni /méme skusenost/, Ze hovori pravdu. Okrem toho
je to presvedéenie, Ze v spolo&nosti alebo v prirode nastand isté
javy v ddésledku pdsobenia istych pridin /vysoky tlak - bude pek-
ne; verime, Ze novoraresdens dieta bude hovorit, chodit a pod./.
U2 z toho vyplyva, Ze bez viery v Zivote neurobime ani krok.
Kazdé podujatie Je spojené s vierou v Jjeho uspech., Plati to nie-
len o jednotlivcovi, ale aj o spolodenstve Tudi. Mnohi tvrdia,
ze chcu pripravit pre Yudstvo lepSiu buddcnost - vyjadrujui svoju
vieru, Ze ak sa budu usilovat, ich deti sa budd mat lepSie. Ko-
munisti veria v moZnost vybudovat komunistickd spolodnost a pod.

NaSe ndboZenské presvedlenie, ako sme uviedli v predoSle]
Uvahe /Viera z 134 1987/3 Rodinného spolodenstva/, je vierou auto-
rite. Uverili sme Kristovi, Ze Jje slubenym Mesid%om, lebo jeho
prichod bol dlho pripravovany, predpovedany a on svojim d&inko-
vanim transcendentnym /nie Yudskym/ charakterom svojho poslstva
/lésky a chudoby/ a zmrtvychvstanim, tieto predpovede potvrdil.
Mame ma to hodnovernych a spolahlivych svedkov. VSetci apoStoli
ako olit{ svedkovia jeho Zivota, smrti a zmrtvychvstania za tidto
pravdu obetovali svoje vlastné Zivoty /okrem sv. Jdna/. “Na8a
viera /teda/ nie je podrobenie sa nezvratnému ddkazu, ale pri&le-
menie k osobe, ktorej uplne _déverujeme, Tdto ddvera Jje rozumnd,
rozumne zddvodnend" /Joly: Co znamens verit/.A sddasne je jasné,
Ze nie sU a nembZu byt nezvratné dbékazy proti nalej viere., O tak-
zvanom vedeckom pokuse materialistov také dbékazy vyrobit sa v tom-
to ¢asopise uz hovorilo.

Dotkneme sa edte jedného "ddkazu", na ktorom budoval K, Marx:
Feuerbachovej tedrie projekcie; na nej Marx postavil svoju Spiovd
teoriu. Feuerbach vychddzal z toho, Ze néboZenstvo /viera v po-
smrtny Zivot/ Jje zaloZend na pochopitelnych Tudskych Zelaniach a
potrebdch, konkrétne na inStinkte po St¥asti, ¢o je samo osebe
prbduktom snahy &loveka o sebazdchovu. Ludskd fantdzia vytvéra
Boha a Jjeho nebo JjeJ pripadd ako realita. Tdto dvaha je zaloZend
na logickom omyle /H. Kling: Vedny Zivot/. TotiZ veci okolo nés
nie su len preto, Ze si to my prajeme, a tieZ nie je pravda, Ze
nie¢o nemdZe existovat len preto, Ze si my Zeldme, aby to jestvo-
valo. Ak bolo povedané, Ze Boh je produktom Ziadaného myslenia,
to nehovor{ vdbec ni¢ o Jjeho existencii ani o neexistencii,

Krestan mé teda vSetky dévody verit v Krista ako posla neba

a na tejto viere rozvijat svoju pozemskd aktivitu. Nemusf sa, ako
to mnohf formulujd, neustdle vracat k dékazu /podpore/ takto
prijatej viery; okrem iného mu to berie si%y potrebné na ¢inoro-
dy Zivot vo viere. Samozrejme, vznikd ihmed oprdvnend otézka pre-
¢o, pri existencii spominanych dévodov, je tolko Tudf, ktori tuto
vieru odmietaju /moZno je to jeden z véZnych ddvodoy pre spochyb-
novanie presved&enia u inych/., Tdto otdzka nie je zdaleka
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vedTajdia v kontexte tejto uvahy a-tudeme Jej v duldom venovat
trocha pozornosti,

U%? sme spominali v predo3lej uvahe o viere, Ze Kristus pri-
giel do doby unavenej bezradnostou, presytenej nespravodlivostou,
do doby, v ktorej chudobnych, sluhov, otrokov i veregjnost povazo-
vala za menejeennych /nespominame teraz transcendentné ddévody
prichodu Krista/. Jeho posolstvo chudoby #/univerzdlne j/ lésky
priflo, pre vadsSinu Yudi, ako ddvno olakdveand menna a vieme dobre,
Ze uZ apo8tolom sa podarilo zaloZit mnoho cirkevnych obci. Obdobie
stredoveku sa celé /v europskych i v_mnohych mimoeuropskych kra-
jindch/ nieslo v krestamskom duchu, Co sa stalo, %e sa v Kristo-
vej komunite najprv vytratiia Jednota a neskdér nastal proces
priame] negdcie krestanského presvedéenia?

Vidime dve hlavné pric¢iny tohoto procesu. Jedna Prameni hl-
boko:v historii krestanského sveta. Pri rozdirovani Kristovej na-
uky boli problémy s prepojenim starej zmluvy s movym posolstvom.
Pre novi cirkev- - krestanov, taZisko viery bolo v Kristovom po-
solstve, Zidokrestania v3ak museli prekonat tazkd transformdciu.
Pripomfname, napriklad,bcy sv. Pavla za zruSenie obriezky. Ustred-
nou témou v Zivote prvych krestanov bol Zivot Krista, ich snahotu
bol Zivot podla dobrej zvesti - evanjelia. Vzddvali sa majetku,
vstupovali do sluZieb bliZenskej ldsky . a pod. Nejestvovali opor-
né body, formdlne ukazovatele, ktoré by niekoho robili krestanom
z tej éirej skutodnosti, Ze ich naplnil, /Neskdr sa stalo presne
to. Cirkev sa rozrastla, upevnila sa pastoraéna ¢innost a 19.
storofie zaznamenalo Jjav, ktory Je principidlne v rozpore s Kris-
tovyym posolstvom - prejav litery zdXona nad jeho duchom. /I dneS-
ny Katechizmus pre deti na otédzku, ako sa poznd krestan katolik,
odpoved4: "Ze som krestan - katolfk vyzndvea zvladt tym, Ze 1. sa
preZehndvam, 2. po katolicky sa pozdravujem a do koctola chodie-
vam." Znie to divne, ale tuk sa deti ucia! A mnohé z nich sa s tou-
to ndukou viac nestretnui/. K &omu to viedlo, to podrobne rozoberd
I, Heer v knihe Bohat81i Zivot. Viedlo a vedie to k mrtvej viere,
k nesprdavnemu vztahu k Bohu, k oddeleniu ndboZenského_od civil-
ného Zivota, Viera sa tu stdva kultirou, ktord sa u vaéSiny Tudi
pestuje len tak okrajovo, hlavne konzumne, Prichod do divadla
/kina/, kde sa pozrie predstavenie, a ndvrat do teZného Zivota
bez toho, aby ho stretnutie s kultdirou ovplyvnilo. Mnohi veriaci
idd do kostola /pre istotu/, ale s Kristom sa nestretnd, neurobia
mu miesto vo svojom vnitri, aby tam vstuipil a zostal, A tak sa
ndboZensky Zivot odohrdva v kostole a civilny inde a podXa inych
zédsad, A ak sa tie dva Zivoty neprekryvaji, sme svedkami Jjavu,
ktory vyvolava u veriacich rozfarovanie, u vonkaj8ich pozorovate-
Yov nedorozumenie, Namiesto lésky k Bohu a bliZnemu sa tu pestuje
/len/ strach zo zatratenia, ak by sa nesplnili formélne normy,
ktoré sa v poslednych storodiach podrobne rozpracovali. S1luzi Bo-
hu /ako?/ preto, lebo ak to nebudem robit, budem zatrateny. Ne-
stihne ma to, ak sa budem postit /maso/, rédno veder sa wodlit,

v nedelu a vo sviatok sa zddastnim na bohosluzbe atd. Ale to Je
/potrebné/ pramdlo! Tn Jje len Start, ak si odmyslime sebeckost
takého postoja. Tieto formdlne oporne body /malo by ich byt &im
menej/ by mali sldiZit ako vdeli plést, ktory sa md vyplnit medom.
A med treba zbierat! To je Zivot viery. Ako sa "med" zbiera, to
musi v tvoroch so slobodnou v6lou, so schopnostou milovat vyply-
nit z ich individuality. Vkladat treba skér motiv ako podrobny
navod.

Druhd prié¢ina suivis{i s tymto vyvojom a jeJ ddsledkom je, zZe
pri pohYade zvonku viera mnohym pripadd ako anachronizmus., Ve
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veriaci Zije ako my, len v nedelu sa ide pomodlit., V Jjeho Zivote
necitit Zivot Boha, Takd viera nestrhaya, ‘dokonca ani nie ako al-
ternativa k zbldidenému Zivotu. Pre&o? Clovek v redlnom Zivoie je
miteny %it Zivot v slede prifina-ndsledok. Vie, Ze ak nezaseje,
nebude %at, Tento skisenostny prvok, ktory bol v kontakte s DRohom
Starej zmluvy beZny, sa ponechal v civilnom Zivote a tam funguje.
Ale roInik uZ nehladd Boha ako pomocnika v svojom boji s podasim
a s nemocami dobytka, Osobného Boha tu nahradza moderna agrotech-
nologia /slovo roYnik sa mdZe zamenit za Tubovolni ind profesiu/,
A %o s Bohom, ak &lovek na duSu nemysli? Cez den robi, veler sa
zabdva /alebo robf okolo domdécnosti/, Ak mu ho netreba v boji

s nepriatelom, v boji o uplatnenie sa v Zivote, nado teda? Z toh-
to postoja vyplyva absurdnost viery mnohych krestanov. Takd viera
sa Yahko strdaca, nado by aj bola? Ved &lovek rychle zisti, Z%e ak
ho niekto udrie, "Jjeho" Boh tu facku nevrati. A on iné nehladd.
Chce pomocnika /sluhu/, ktory by plnil jeho Zelania, Zit vieru pre
Zivého Boha, to nie! Taky Boh,je podla F. Heera, mrtvy. ZAno,
Yudia zabijajd v sebe Boha, ktorého si predtym sprojekiovali do
seba /vytvorili/ podla vlastnych predstdv, a keby boi TI'euerbach
myslel na takého Boha, nemylil by sa. Je to jednoducho fetiS, kto-
ry mé& uspokojit jeho pozemské tuzZby.KdeZe tu md miesto vySsie
poslanie &loveka, jeho duchovny rozmer! Tento "mrtvy Boh md v Zi-
vote svojich vyznavadov rdzne redlne funkcie, Uspokogjuje ich tuz-
by, pomdha im zabyvat sa v ri8i priani a snov, odkial vyluéia

ako z1é, nepriatelské a diabolské v8etko, ¢o im Jje nejako nepri-
jemné, nepohodlné, nezrozumitelné a nebezpeéné... Zbavuje ich
tlaku zodpovednosti, sprdvneho vedomia a svedomia a vS8etko je ro-
tom aZ prilis jednoduché. Stadi, Ze sa &lovek zaviaZe plnit asi
tucet predpisov a pravidiel a je mu jasné, ako sprdvne Zit a ako
ziskat vedény Zivot... Ich ponimanie Zivota a ich svetovy nézor Je
Uplne egocentricky, pesimisticky a staticky..." /F.Heer,Bohaté{vot/

Tento postoj je nédboZenstvo na urovni inStinktov, naplranie
prirodzenych tdZob ¢loveka, ktoré mé& umodnovat nejaka vy&Sia sila.
Boh_ je tu pomocnikom na zabezpeCenie Zivota v spdsobe mat., Z pre-
do8lych dvah v8ak vyplynulo, Ze &lovek potrebuje vyZivu z viery -
pre ind sféru svojho bytia, sféru, ktord je nad deliacou &iarou,

a %e Jjeho duchovny rozmer sa nedd substituovat in&tinktivanymi
hnutiami,

Boh je objektivne Bytie, zjavil sa v dejinach, a toto Dytie
nemozno zamienat za Jjeho obraz v naSom vedomi, obraz, ktory m&
len meno Boh, Sprdvny obraz Boha sa v nds musi neustale konfronto-—
vat s origindlom. Ako?T Posolstvo poodchylilo dvere na nahliadnu-
tie; cestou k _dverdm je hlavny bod Kristovej nauky - ldska, Kto
chce nazriet dalej, musf fst po tejto ceste, ind¢ si zamiena redl-
neho Boha za niedo iné, za mrtveho Boha, bludi a je nestestny.
Cesta 2z toho gekla existuje, len treba mat odvahu ju hladat,
Ako? O tom v dalSej dvahe: Ziva viera.

PRECO VERIA PRIRODOVEDCI
Je velmi rozdfrens mienka, Ze Yudig prirodovedy su vo vSeo-

becnosti agnostikmi a Ze prirodoveda vzdaYuje od Boha. Kolko Je
pravdy na tejto mienke?
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MoZno poukdzat na to, Ze vZdy boli - a stdle sud, vynikajuici
prirodovedci, ktor{ v rémci ludskej skisenosti ako prirodovedci
pozit{vne verili v Boha. “eden prieskum urobeny pred patdesiatimi
rokmi medzi 398 vtedajdimi najsldvnejSimi prirodovedcami ukdzal,
Ze len 16 z nich sa oznalilo za neveriacich a 15 za agnostikov,
ale 367 za veriacich.

ESte zaujimavejSie a uZitodnejfie Je vyjasnit si, predo
mohi prirodoved01 véerajSka a dneSka nielenZe pakladaju vedecky
vyskum vykonqny podYa striktnych zdkonov za zluélterny S Cest~
nym a radostnym uznanim jestyovania Boha, sle sui presvedéeni,

Ze oboje sa mbéZe Stastne dop nat,

Z Uvah, ktoré &asto sprevddzaju ich prirodovedecké usilie
ako duchovny dennik, bolo by moZné lahko spoznat, ako sa tu pre-
kryvagjy dva prvky: Na Jednea strane uZz vyskum vo velkami v malom
vykondvany s tou najvadSou striktnostou ponechéva vZdy priestor
na dalie otdzky v procese bez konca, ktory odkryva v skutoénos-
ti nekonednost?t, harméniu a ucelovost, stranky, ktoré by sa nedali
vysvetlit nanodou ani ¢isto prirodovednymi prostriedkami.Na dru- *
hej strane k tomu prlstupuae nelgnorovaterné pytanle sa na zmy-
sel, na vy881 rozum, 4no, na €osi a ¢i kohosi, kto Jje schopny
uspokoglﬂ vniutorné potreby, ktoré dokonca ten naanéroéneaéi po-
krok prirodovedy, velmi daieky od toho, aby ich spinal eSte vy-
ostruje.

Vidime teda, Ze prechod k ndboZenskému rozhodnutiu sa nasta-
va sédm osebe nie pre pOsobenie experimentdlno-prirodovedeckej
metody, ale pre pbsobenie elementdérnych filozofickych principov,
ako princfpu pri€innosti, princfipu uUcelnosti, principu dostadu-
juceho dévodu, ktoré prirodovedec ako ¢lovek aplikuje v dennom
kontakte so *ivotom a s bddanou skutoénostou. Postavenie priro-
dovedca ako predného posla moderného sveta, ktory prvy tusi &osi
nesmierne zloZité a sufasne neobylajne harmonické v skutocnosti,
ho robi pr1v11egovanym svedkom oprévnenia ndboZenskosti, &love-
kom ktory mbZe ukdzat, Ze akceptovanie transcendencie nijako
menarusa autondmiu vyskumu a nlaako neprekdza Jeho z301e1enost1,
ale naopak, peovzbudzuje jedno i druhé prekrocit svoje hranice
a v tom zgavovaﬁ tajomstvo &loveka,

Ked k tomu uvézZime, Ze roz8ireny obzor vyskumu, predovSet-
kym pokial ide o pramene Zivota, nastoluje dnes znepokoJujice
otdzky v suvislosti so sprévmym vyuzivanim vydobytkov prirodove-
dy, nesmieme sa €udovat, Ze sa prirodovedci &oraz dastejS8ie do-
Zaduju bezpednych mravnych kritérif{, ktoré by mohli uchrénit
¢loveka od akejkolvek svojvdle. A kto ak nie Boh, mbéZe konStituo-
vat mravny’ porisdok, v ktorom by sa sustavne chrénlla a podporo-
vala dbéstojnost ¢loveka - kazdého Cloveka?

Koniec koncov, krestanské néboZenstvo tak, ako nemdZe po-
kladat za podloZené isté manifestovanie ateizmu a agnosticizmu
v mene prfirodovedy, ukazuje sa prdve také rozhodné i v odmieta-
ni vyrokov o Bohu, ktoré nevychéddzaju zo striktne rozumovo zdo6-
vodnitelnych foriem vyjadrenia.

Tu by bolo velmi dobre si vypodut, aké dévody vedd velmi
mnohych prirodovedcov k pozitivnemu konStatovaniu Jjestvovania
Boha, a v3imndt si, aky osobny vztak k Bohu, k Tudom a k velkym
problémom a najvyssim hodnotdm Zivota im tie dévody prindsSa. Ako
¢asto méZu byt mléanie, mdﬁlt301a, tvorivéd predstava, pokogny
odstup od ve01, s001alny vyznam objavu a ¢istota srdca mocnyml
¢initeImi otvarajicimi svet zmyslovych obsahov, ktoré nemdZe
‘mechat bez povSimnutia nik, €o kréda vpred s takou uUprimnostou
a laskou k pravde.
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Chceme tu poukézat iba na jedného talianskeho vedca, ktory
zomrel pred niekolkymi rokmi, na Enrica Mediho. Ten vo svojomvy-
stipen{ na Medzindrodnom katechetickom kongrese v Rime roku 1971
povedal:

"Vravim mladfkovii! Pozri, temto je novd hviezda, galaxia,
neutronovd hviezda vzdialené od ngs sto milionov rokov. A predsa
tamojS8ie protony, elektrony, neutrony, mezony su celkom také
isté ako v tomto mikrofone... Identita vyluduje pravdepodobnost,
Co Je identické, nemdZe byt ‘pravdepodobné... Jestvuje teda pri-
¢ina mimo priestoru a &asu, vlédkyna bytia, ktord bytiu dala

také bytie . T4 Pri{dina je Boh,.. Bytost, ktord - vedecky pove-
dané - urobila, Ze veci vo vzdialenosti miliardy svetelnych ro-
kov sdi identické, Jjestvuje. A identickych €astic v univerze mdme
desat na osemdesiatu piatu... Ci chceme podut spev galaxie? Keby
som bol Franti¥ek Assisky, hovoril by som: ‘0, galaxie nekoned-
ného neba, chvélte mdjho Péna, lebo je vSemohici a dobry! 0,
atomy, protony, elektrony, o, spev vtékov, o, Sepot listia a
vzduchu, stante sa modlitbou v Yudskej ruke, spievajte chvalo-
spev na Boziu sldvui"

/Z prihovoru Jdna Pavla II. na v8eobecnej audiencii vo Va-
tikdne 17. 7. 1985. PodTa L’Osservatore Romano, Wochenaus-
gabe in deutscher Sprache, 30 - 31/1985/

/NEJEN ZEN I/ OBZALOBA MUZO

Stédle nemohu najit ten pravy stimul k napséni svého nézoru
k interrypénimu zgkonu, Zda se mi, Ze vSe podstatné bylg redeno
v obratne, spydwvne a vecne rozestavenych stanovisc¢ich tech,
kdo vehementne s novym zdkonem nesouhlasi, Nicméne stdle se
ptém, kam jsme se, lidstvo, dostali, kdyZ tento brutdlni fakt
povySujeme na zdkon. Navic jeJj_ tentokrdt ani nekamuflujeme ho-
nosnou chimérou pokroku, ale primo bezostySne konkretizujeme
Jako ochranu Zenina zdravi. Uzaviram se 4o obavy, Ze mi zde_
unikd pravd podstata tohoto zdkona, Ze “eho formulace hrhzne
zastird likvidaéni instrukce, a teSim se Salbou, Ze jeho prije-
t{ bylo Jen nejakym diplomatickym trikem nadaesovanym a dodasnym,
nebot v _populaéni ekonomice moZnéa zajist{, Ze nas nebude mit ani
kdo pohrbit.

o y8e Jsou zfetele, kterym povolanf{ rozumejf lépe. Jd mohu
jen neumele sledovat autenticitu svého vniménf. A tu stdle klo-
pytam o nevyplenitelny pocit studu: My, potomci generaci, které
horcucne vzyvaly Maticku, zatracujeme materstvi jgko zmetkové
harampddi, nad neZ je kdejakd treta cennej¥i{. Vymenili Jjsme pma-
terské starosti /i redosti/ kaZdodenni péle za pomerand denne
na detsky stll, Nechali jsme vtrhnout odecizenf do nadich domovi
v nejrafinovanej81 podobe skrytosti. Pod keslem profesiondélnich
z4jml, povinnosti a specializace oborfi obetovali Jsme rodinny
stGl a poledni /veéerni/ pospolitost. VS8idéhni odchdzejf za svy-
mi dhleZitymi zamestndmimi, dite-priteZ se hdzi do kolektivu.
Nechdvame si bulfkovat, Ze dite tento detsky kolektiv potrebuje.
Jeky Je vysledek takové potreby? Deprivace citovd, intelektudl-
nf, kolektivni potladovdni osobitosti. To Jje Zivot "chtenych"
detf. %ebrdkt o kus ldsky, kterou Jjsme Jim povinnovéni. Nebot
ldska jg - v prozaické definici - &as. Cas v proZitku &asu,
ktery venuji tomu, koho miluji.

18



Zeptejte se treba pediatrfi, jaké Jje déinnd terapie detskych
nemocnosti: matka v domacnostl, kterd d4 horky &aj drlv, nez vy-
skoé{ tenlota, nechd denne dite vyspat do sytosti, m& &s na po-
hlazenf i cit pro vé&asnou herdu do zad,

A my patrime do generace tak hrube gzpustlych, Ze svym malym
tvoredkum odpirdme pééi-as, ktery potrebuji. Pod prapory jakych
hesel odmftéme a odstrkujeme detskou ruéku, kterd se chce té naéJ,
velké, drzet aako chranltelky? V absenci jakého smyslu netouzi-
me po detské naruéi, vstricne rozepjaté? Z hlubin jaké negace
ztraci{ otec, matka, maminko, tatfnku ten plny, obsaZny a pevny
ZVuk?

Kde najdeme stopy ucty k otcoystvi, kde se projevuje propa-
gace materstvi? V kterém filmu naprlklad méme kojici matku Jgko
prototyp krésy, objekt dcty i Zadostivosti? Vyspeli rodide prece
znaji _silu proZzitku nad kolébkou i radost olekévéani; matka, kte-
rd umela proZzivat své materstvi /driv byvaly zeny v "pozehnaném
stavu", nyni jsou Zeny ”tehotne" c Jazykx lidstva odhaluje 1lid-
stvo/, muze dlouze, krésne i neZne vyprévet o nenahraditelné
krdse a vylunosti prévé tohoto proZitku, atd atd.

Nechci sem SantroCit to velké slovo obet ani se nedomnivam,
ze rodicovstvi jJje obet. Rodidovstvi Je pr1r02ena vzaaemnost Deti
totiZ od prvého okamZiku podeti ddyaji vic, neZ umime prlamout
davaai faktem budoucnosti zaruku vgénostl. To my selhévame, k&yz
neumime s potechou prlalmat dary detf, protoZe Jsme odporne eko-
nomicky preparovani na kalkulaéni monstra konzumu.

Driv byla Zena ?4déna, aby povila dédice. MuZ si pral mit ko-
mu odevzdat Zezlo, dilnu, pole, Nevaznika degradace materstvi také
tim, Ze dneSpf muZ nemd, co by ve firemnim, rodovém dedictvi od-
kdzal, nepotrebuge mit naslednlka /nelze po muZi chtit, aby si
bytostne, primérné a touZebne prél miminko/,

Interrupéni zakon neni Jen obZalobou lidstva, Je téZ adrcs-
nou obZalobou muZu. Zabyvala jsem se dasti _dlouho tgv. Zenskou
otazkoy, otdzkou emancipace, abych dosti presne vedela, Jak se
tato krehkd sféra uvedomovdni Zen vyvijela a v &em_se zhoubne
odklonila od ptivodniho plénu i poslanif. Zkrdtka receno, mdme si-
ce tzv. moderni, novou Zenu, Zijeme vSak v socidlni kglture po
stédleti budovane vylucne muzi., Také tento zdkon vytvareli ma21, a
nepopularne$ tvrde reéeno, pro sebe, ohledem na neradostny Zivot
tzv. "nechtenych" detd /lehkoydZnost g bezcitnost, s Jjgkou prog-
ramujeme détstvi a vyvo] "chtenych" deti, si ovsem neprlpoustlme/

Nade kulturg vyrcctla viceméné JJha respektu k Yene /prlroze—
né s vyiimkami nekterych udobi i zdrnych osobnich proaevu/ Od-
kud se vzala ta ndphld preventivni ohleduplnost k Zenine zdravi,

v Jjakém zaamu se _deje ta nebyvald preference Zeny, Jjeji vyéle—
novani? MuZ Je prece aktu plozeni pritomen rovnomocne, 2z muzova
semene v Yenine klfné rod{f se dité. A tento klin, milencem Za-
douci a laskany, Jje posléze tymZ muZem bezohledne poslén pod ntz
k hanbeg a ponizeni? Vzdyt zde nejde o tehotemstvi obecné a o
gobeenénou zenu, ale vgdy pouge o konkrétnif milenecky par!
Zena "s outafkem® Je prece "nec¢i" Zena. K tehotenstvi se nepri-
chézi epidemii{ jako ke chripce a nédkaze, tehotenstvi neni ohro-
zené, zdrav1, Je to projev a nédsledek milovéni, VS8ichni to vime,
to vedf{ i malé deti. Zena v tomto okamZiku uZ neni sama Jedind,
sobe odpovednd, také jeji milenec m& za ni i za sebe zodpovednost

Bedtina je v milostné brézde dchvatné bohatd, minuciézni a
presns. Nejen diferencuje, rozli8uje mezi milencem a muZem
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milujficim atd., _ale téZ prozrazuje, Ze Zena, kterd se "dalay
odevzdala, "patri" nekomu.

Vérte, Zeny by si prély vyspelé k otcovstvi dospelé nuze ,
ne duchovni zakrsky a mordalnit pubescenty, kter{ se legltlmug*
tim, Ze se ke svym laskénim nechtejf zndt., To nejsou slova zafiti
tn Jsou slova odkryvéani, MuZzi, kter{i horuji pro Lnterrupc1, odha—
lujf svou mileneckou neschopnost i absenci ldsky /ve skutedné
l4sce a Ldasce bychom o t¢matu intgrrupce vubec neuvaZovali/,

V Jaké otupelé ¢i nedospelé rov1ne myS8leni se pohybujeme a k ja-
ké mordlni méléine se muzi prlznévagl, kdyZ se v ndsledcich Zinf
vytréceji. Vidyt byli prece “jedno telo" s Zenou, pro disledky
mé pak zistat Jjen télo %eny? Prod a jakym pravem? /UvaZovalo by
se vabec o interrupénim zdkonu, kdyby podobny zdkrok byl prové-
déen v analogickém rozsahu téZ na muzich?/

V pokleslé rovine Jazyka muZ "udelal" dite a Zema si je ma
"nechat vzit", Kde se 'z plurdlu "nas{ ‘lasky" vytréci "naSe dite"
a zatind singuldrni cesta Sikenovéni Zenmy? To je neghor%i podru-
¢1 Zen, v. jakém Jsme se kdy =ctly, 3est1lze se_smirujeme s legi--
timitoy negdvazného milkovanif., Nebot verejme pristupujeme na to,
%e napri{3té budeme pokldddny za objekt k miYostné  kratochvili
protaze kdyZ dojde k "maléru", mebude to muzZiv ¢i spoleény maiér,
ale odstranitelnd Zenjna zavada. A to Jsme stdle jen v rovine
tel a lékarova skalpelu. GCtevrit rovinu dalsi, du1e21te3é1 a
zékladni - rovinu citu a idedlu l4sky - znamend vyprévet pribeh
mllostného vztahu, A ten, kdyZ se v jeho soudasné kapitole pode-
pisuje zdkon o 1nterrupc1, jevi se jako pribeh stdletfmi hrube
zanedbévany, prozrazujici{ ted nejhrub8fi milostny cynismus, s Jje-
kym se Zena v dejindch setkals.. y

Pro& musi byt uzdkonena interrupce ve spole&nosti, v niZ ne--
nd{ hanbou byt svobodnou matkou? Neni to zlo&inné /mehorSete se
nad tipto vyrazem/ skryvéni muZu, kteri nechtejf neDt svlij dil
zodpovednostl? Netreba se anachronne ~dovol&avat socwalnl rovno-
prévnostl zen., V na8j spoleénostl miZe ¥ena uZivit d{fte. D4&vno
mohou Zeny statutédrne i fakticky dosahovat:-i akademického vzdeld-
ni, ba naopak, feminizace nekterych obort Je zehratelnym problé--
mem. Zena dneska, jak Jji prlpravovalo uz 19. stoleti, m& ekono-
mickou sebedfivérua OvSem, uz ve tricdtych letech upozornoval B,
Radl na to, Jjak neblahé je vymytit pravé hodnoty Zenstvi - divka,
matka, starenka - a nahrazovat Jje wvulgarizadni redukc{ na Zenu
~ ekonomickou jedmotku, Dnednim zdkonem 1nterrupcnim se z #eny,
dobre fungujici ekonomické jednotky, stdvéa i spolelengiy bezpvoo-
lematickd jednotka k ukdjeni sexudlnich potreb, Promlnte mi
laskave ta odeizend, studend slova, ovSem v této rovine abgence
mordalni vazby se préve pohybujeme, - 0 tak hrubém faktu novorlmec

Zde se totiz zatracuae pravy smysl a cil Zenské a¢teptlcv+v,
potird se 1lidské materstvi A to jiZz v z&rodku touhy, Infikuje
se otrlost, o které Jsem presvedcena, ze v divkéch ani v chlapcich
neni, Nepodsouveame si svetackou hrubost do sfér, v nichz stale
Jeéte Jbytuje stud a idedl. Vymytime-1li programove v8ewhny nadosob-
n{, vééné ide&ly lésky, zatracujeme sami sebe, zvrhl se &lovel,
zvrhl se rod.

. Puto smutnou situaci 1nterrupcni praktiky vidim jako ddisle--
dek nedostatedné ucty k Zene a materstvi /véetne duchovnlho/
Je to nepochopltelny fakt trdr{ tvdr Madoné v bezpodtu prekrds-
nych ztvdrneni., Utikaly se k nf vZdy naSe matky, bdby, prabdby
v soukromnych prosbach milenek, rodifek, matek. Krestenstvi v8ak

20



nenauéllo muZe skute&né ucte k zene3 nenauilo v8ak ani Zenu
vyspelé; ba posvétné radosti z materstvi. Zduraznilo idedl panen-
stv{ v reholnim 21vote, opomenulo idedl otce, neté¥ilo dost ani

z Josefova prikladu pestounského. V tom vdem je n&s dluh, ale i
nade soudasnd Sance,

PhBr. Anna Serych.
/Uverejnené bez vedomia autorky/

e —— —

ODNAUC SE RIKAT NE, PO JEDINE TI NESLUSI...

V manZelstve veriacich Petra a Evy priSli na svet tri deti,
Eva, chord a vyCerpand, si netrifala na dalSie materstvo, Ale
Peter neveril, Ze nevlédze, a Eva znova otehotnela, ISla teda na
interrupciu protl jeho vd6li., Tak Ju Peter opustil i s detmi. Ne-
chcel s tym ni¢ mat, aby bol &isty pred Bohom. Iste dodnes sa
nad nou pohorsuje.

O zodpovednosti Zeny-matky sa toho uZz viacej povedalo. Za=
myslime sa teraz nad zodpovednaestou muZa-otca,

Si navZdy podpovedny za to, €0 si k sebe pripidtal, hovori
St. Exupéry. V &ldnku "Partnerstvo v man?elstve' /RoS &. 7, 1986/
sa hovorilo o zlyhani mnohych muZov voéi Zendm, o nechaitd vysta-
vovat sa kritike Zien. NuZ skuste odhodit je8itnost, prijat po-
hYad z druhe] strany a zamyslie? sa..

Odkedy je svet svetom vldda patrila muZom a zdkony tieZ vy-
tvdrali mu?i. Zeny boli vyu?{vané, ¢asto opovrhované a mali byt
poddané, Padvedome aj vedome sa sn82111 oslobodit, niekedy napo-
dobnovat, ¢o bole muZské., A dnes sa dali oklamay slobodou, slo-
bodou, ktora méd rozhodovat o Zivote a smrti. Ked sa vytvéral no=
vy zdkon o interrupcidch, bol tam ozaj prvorady -a rozhodujuici
zdujem pomdct Zene? Nebolo v tom pohodlné vzdanie sa zodpovednos-
ti a presunutie tejto zodpovednosti na plecia Zeny?

Go je priéinou, Ze aj u nas je tolko interrupcif? Hovorit
o tiZbe Zeny po bezstarostmom a pohodlnom Zivote s menSim pocétom
deti by bolo smieSne zjednodudenie celého problému, MoZno po-
rovnavat neporovnatelné? Mozno prijaf argument, ze volakedy slo-
venské matky mali i desat deti? Co vieme o tych matkach? S ¢im
z8pasili? Ako 2ili? Boli silnej8ie a odolnejSie v materskych
starostiach? C{tili lésku a oporu svojich muZov?

MoZno, Ze dnes citia Zeny vadsiu Unavu a vyderpanost, &o
ich niti zvaZovat svoje sily a netrifat si na daldie materstvo.
Je to mald dbévera v. Boha, alebo redlme odhadnutie vlastnych s{1?
Kto to dokdZe posudit?

Ist4d krestanskd Zena sa raz vyjadrila: Dovtedy jewéetko
dobré, pokial hovorim 4no a nemdm ndroky. KoTk{ muZi sud dnes
ozaastnou oporou v zmysle Neboj sa, s pomocou BoZou a mojou to
zvlddneme! A akd je skutodnd pomoc: ochota vstdvat k dietatu,
pomdhat pri doma01ch prédeach, nenechdyat Zenu v samote a odlucde-
nosti, ked Je sama s dlefafom, zidastnovat sa na vychove deti...
Nie jJe éasty model i krestanskej rodiny: muZz 2z prdce - noviny ¢&i
televizer; Zena z prace - plnd vylevka a deti?
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Na jednom stretnuti sa preberala tdto konkrétna situdcia:
MuZ pride z roboty a Zena tieZ chce 1ist veder po celodennej
préci na omSu. Citi sa vyCerpand a v Eucharistii tus{ posilu.
Je ale pred nou plnd vylevka riadu a deti, ktoré potrebujd vederu.
V8etci muZi zastdvali ndazér, aby Zena ostala doma, pretoZe ro-
dina mé byt veder spolu, je povinnostou Zeny dat detom Jest,
mé%e meditovat i pri riade atd. Vébec nepochopili, %e Zena moZe
byt unavend z domdcich préc a Ze prejavom ldsky k Zene by bolo
zastipit Jju veder pri riade a detoch.

Nie je to kaZdodennd situdcia. Ale &o bréni muZovi, aby vy-
giel %ene v ustrety? Ked nie sd doméce prdce zataZujice, &o bréni
muZzovi zvlddnut ich hravo so Sirokymi ramenami? Sebectvo? Nedosta-
tok ldsky? Opory? Pochopenia? Nech ldska nie su len slovd a nezod-
povednost! Ak je tak, potom_ treba muZov do zodpovednosti zetahovat,
naustdle im ju pripominat, Ceo robite pre déstojné podmienky nédho
materstva? :

: NeurdZajte sa na kritické slovd, VaSa ldéska nech sliZi, a nie
slu¥bu vy%aduje! Budte ohladuplni a ovlddajte sa, ked to naSe ma-
terstvo potrebuje. Nebudte hrubf v rediach i &inoch, Urahéujte v do-
mécich prdacach hoci prijatim delby préce, ktord robte bez pripomfi-
nania &i doprosovania, Budte dobrym prikiadom synom, ktori raz bu-
dd otcami a preberi vade postoje. Vyrastd generdcia, kde by uZ
partnerské vztahy mali byt samozrejmostou, a kto ich k nim vychovs,
ak nie samotnf rodiéia, rovnocenni partmeri v rovine manZelskej i
rodidovskej? Neohdnajte sa sv, Pavlom o poddanosti Zeny., Ddte sa za~
hanbit neveriacimi bratmi, ktor{i su tolerantnejS8i a velkorysejd{

k Zendm, nenitia ich do svojich predstdv o postaveni a uplatnent

sa Eeny‘%

A &o ked vés s ynditornou bolestou, citiac vaSu neldsku, od-
mietneme? Odnaud se Pikat ne, to jediné ti neslusf... Abys byla
qejéepéi, stadf to jedno jediné, jinak budu muset ohlédnou se po
Jiné.s .

Je to len povrchny, nié nehovoriaci text Gottovej piesne?
Spytajme sa muZov, ¢i to nie je ich skutofnd mentalitas..

Na zdver e8te Jeden pribeh zo Zivota.

Pripad luba a 0Olgy, ktor{ su neveriaci. Mali Styri deti a -
Orga dosahovala velké uspechy vo svojom zamestnanf, Ked znova o-
tehotnela, chcela st na interrupciu. Ozndmila to ﬁubovi, Ten Jju
zobral na prechd&dzku, bol velmi mily a pozorny. Pred ndvratom Olgu
poprosil, &i by sa nepokusila zvlddnut k tym Styrom detom eSte Jed-
no, %Ze Jjej bude pomdhat a bude gporou...lga teda od interrupcie
upustila. Dnes maji pat deti a Iubo svoj sTub dodr¥el,

Nebude menej interupcift, ked sa od Zeny nebude vyZadovat iba
éano a bude viac milovand?

JAN PAVOL II. V CHILE - KONFRONTACIA BEZ KOMENTARA

Pod jtitulkom Mifanie v Style Pia XII. priniesla bratislavské
Pravda dna 5. mdja 1987 sprévu svojho var3avského kore&pondenta,
v ktorej sa uvédza, ¢o na okraj tohtoroénej névitevy pdpeZa Jédna
Pavla II. v Chile v dnoch 2, aZ 7. aprila a Jjeho stretnutia
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s diktdtorom Pinochetom napisali v polskom tyZdenniku Argumenty.
Hodnotenie pépeZovej ceoxy vyznleva v sprave absoluitne negativne.
Odecitujeme v3ak iba najcivazZne j8ie tvrdenie z &lénku: "PdpeZ, opis-
tajue Chile, zanechal za sebou dojem ospravedlnenia terajSej krva-
vej dlktatury chilskych fa3istov. Hoci ju slovne nepodporil, ani

ju neodsudil... Jan Pavel II, mléal na adresu diktatorovho na31—
lia, ktoré zaviedol v kroiine,"

Nemienime sa k tomuto tvrdeniu osobitne vy jadrovat, uvedieme
iba zopér citatov z uradnych sprdv oficidlnej polskej tlaéovea
kancelérie PAP o pdpezove) ceste v Chile:

"PdpeZov pobyi v krajine sprevadza ustaviénd strohd sldvnostna
ceremonidlnost zo sirany sStdtnej moci a vrelé, srdedné prijatie
medzi verlac1m1, ktoré sa preplieta fasto s dramatickymi demon-
Straciami protestu. protl Pinochetovmu rezimu,"

Pri oficidinom privitani na letisku v Santiagu de Chile "ge—
nerdl Augusto Pinochet povedal prejav, ktory pdsobil takym doJjmom,
akoby chcel presved01ﬁ papeza o sprévnosti stétneho,prevratu Z Yo—
ku 1973 a svcjich mo t0d vlddnutia. Ako n3331lne3éi argument vo
svoaom prejave’ pou211 Pinochet formuldciu, Ze jeho vlada predsta-
vuje prostriedok proti extrémnea, materlallstlckea 1deolog11
znédmeho druhu’. Jdn Pavol II. vo svojom prejave vyh;és11 ze pri-
8fel.do-Chile, aby. ‘sa stretol so- vSetkymi Chilanmi , a vyhol sa
v nom véetkému ¢o by sa mohlo interpretovat ako akceptovanie slov
generdla Pinocheta",

"Vatikénsky spravodajca AFP napgsal: UZ ich:prvé stretnutie
ukdzalo, Ze pdpcZ nemd v umysle podpisovat Pinochetovi in biance
ek osprevedlnujici Jeho diktésorsku politiku,"

V prihovore k biskupom. v Santlagu de Chile "J&n Pavol II., vy-
zval cirkev v.Chile do 5alse3 préace na povzbudeni k rychlemu u-
skutoéneniu predsavzati, ktoré by umoZnili v neéalekea buddcnosti
plnd a zodpovednu uicast oblanov na velkych krokoch rozhodujicich
pre zivot krajiny s

Na stretnutf{ so stotisfc mladymi Tudmi na Ndrodnom &tadiodne
v Sentiagu, mieste mucenia & prevratu roka 1973, "pdpeZ? klalialky
poZehpal zen stadlona, na ktory v tej chvili zalahlo prenikavé ti-
cho. Je,to miesto zdpolenia, ale - v minulosti - aj bolesti a
utrpenia , povedal Jan Pavol II."

"Obracagjic sa k zhomaZdene] mlade21, pépez povedal, Ze nema
byf Iahostaana k nespwavodlivosti, a vyzval Ju na ,zodpovedné an-—
gaZovanie sa v budovani kyestanskejSej spoloénosti . Zaroven va-
roval pred skoukolvek nendavistou a poukazal na’ potrebu ‘hYadania
spdsobov budovania krajiny v pokoji ,"

Pri stretnuti s reho’nymi sestrami v maridnské” svatgnl Maipu
pri Santiagu "Jdn Pavol II, Ziadal, aby Chilania krécali , tes~
tami solidarity a zmierenia v ram01 zédkonného pluralizmu 1z

V Punta Arenas, "hovoriac k- tridsiatim tisfcom veriacich. .
zhromazdenych na stadlone, papeZz odsudil pouZivanie nédsilia a te-
roru ako neIudskych metod ktoré stoja tak vela nevinnych obeti’
Cirkev odsudzuje najma praktlky mordalneho a fyzického tryznenla,
osobitne zddraznil Jan Pavol II,, &0 sa stretlo s dlhotrvajicim
potleskom zhromazdenych veriseich"®,

"Haldou vyzvou na ‘zmierenie velkej chilske] rodlny a ‘pre-
konanie nendvisti , obsiahnutou v preaave prednesenom pred,
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dvestotisfc robotnikmi a banikmi medenej bane, ktor{ prisli na
stretnutie s pédpeZom v Antofagaste, zavr8il Jén Pavol II. Sestdnovi
ndvstevu v Chile.,"”

NuZ, vari naozaj zanechal Svaty Otec v Chile dojem, Ze ospra-
vedlnuje Pinochetovu diktatdiru? Urobit si dsudok ponechdvame &i~
tatelovi tychto riadkov. :

/Anton/

® MEDZUGORY Z INEHO POHLADU

V prijemnej spoloénosti mladych Tud{ do8la prednedévnom na
pretras otdzka MedZugoria. Bolo zrejmé, Ze vadSina pritomnej mlé-
de?e celkom bezvyhradne veri spravam-o zJjaveniach Panny Mérie
v MedZugori, vrétane roz8irovanej fotografie zjavujucej sa Gospy,
ktord sa ddajne pedarilo zveénit istému fetorepcrtérovi, Kec gom
vyslevil svo]J ndzor, Ze ani velmi propagovanéd polularita Medzugo-—
ria nembZe zastriet tie konkrétne skuto&rosti, ktoré ma nitia
vdZne pochybovat o hednovernosti zjaveni Panny Mérie v MedZugor{,
zapdsobilo to na velkd dast pritomnych ako studend sprcha, Zrejme
vObec neéakali, Ze by sa mohli ndjst hlboko veriaci katolici, do-
konca aj knazi, ¢o by pochybovali o autenticite zjaveni v Ved%u-
gori{, ktoré sa tak vytrvalo prejavudd a ktoré maju ddévod odmie-
tat len Stdtne Urady alebo zaujati odporcovia ndboZenstvaa.

. ESte s ostrejSou reakciou som sa stretol v kruhu niektorych

vyspel¥ch spoluveriacich, a teda vlastnych bratov v Kristu, ktori{
mdj rezervovany postoj k MedzZugoriu nevdhali odsudit neldskavymi,
tvrdymi slovami a ktor{i ma oznad¢ili v tom lepSom pripade za "inak
dobre zmyS8lajiceho katolika, ale s prehnanym racionalizmom, ddva-
jiecim prednost filozofii pred evangjeliom", v tom horSom pripade
za volnomySlienkdra na povédZlivej ceste k ateizmu, ak nie za eSte
niedo hor&ie, €o radSej neuvadzam,

Po preditanf reportaze "27 hodin v MedZugori" v ¢. 8 Rodinné-

he spolocenstva, 1986/3, dospel som k zdveru, e by som konal
proti svojmu svedomiu, ﬁeby som svoje pochybnosti o zjaveniach -
v MedZugori nevyjadril i touto formou. Tym viac, Ze autor uvede-
nej reportdaZe, plny uUprimmného nadSenia a hlbokych dojmov z MedZu-
goria, ani v najmenS8ich ndznakoch nepripi8ta akékolvek pochybnos-
ti o autenticite medZugorskych zjaveni,

MedZugorské udalosti spadaju do rémca tzv, sukromnych zjave-
ni. Osobitnd, oficidlne ustanovend cirkevnd komisia za pomoci exper-
tov z rdznych odborov podrobne skuma vSetky okolnosti medZugorskych
zjaveni{, tak ako pri vSetkych ostatnych hldsenych sidkrommych zja-
veniach, /A nie Jje ich mdlo., Len poas uplynulych 150 rokov ich
bolo takmefr 400, ako to uvddza Lexikon Mariinych zjaveni od R.
Ernsta, Eufen l§84./’Vyslede komisie nie su zatial zndme, Zndme
si v8ak postoje cirkevnych autorit, poprednych teologov i velkych
mystikov k otdzke suikromnych zjaveni vo vSeobecnosti, Z diskusift
s mladymi, ale i star8imi, sa zdd, Ze nadi Yudia sd len velmi mdlo
informovani o tychto postojnch, hoci ich moZno ndjst aj v dostup-
nej literature, Nazddvam sa preto, Ze prv, ako by sme zadali hovo-
rit konkrétne o MedZ¥ugor{i, bude oso¥né uviest aspon hlavné zésady,
podYa ktorych treba k sikromnym zjaveniam pristupovat vo vSeobec-
nosti. '
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Znémy profesor dogmatiky M. Schmaus v 6, zvazku svojho diela
Viera cirkvi, ktory mé ndzov Ziyor milosti,a'milostiplné,/SﬁSCM,
Rim 1978, str, 255-257/ pife: "o sa tyka ‘zjaveni Mérie s hlav-
nym problémom Jje otdzka ich prawdivosti, Vzhladom na tajomndi a ne-
dozerni silu podvedomia o masove]j sugescie nie Jje Yahko rozoznat
pripadné zjavenie Mdrie od iluzie.., Hoci kaZdy jednotlivec mdZe
povazovat uréity dkaz za Mariino zjavenie, Jjednak patri cirkvi a
JeJ pastierskemu uradu, aby pripad vysvetlili, ked udalost za&ina
mat vplyv na spoloenstvo veriacich, napriklad tym, Ze vznikajdi
nové putnické miesta alebo nové poboZnosti v cirkevnom spololen—
stve., Sila zdZitku sama osebe nie Je plne spolahlivym kritégiom
pravosti. Takym mbéZe byt pripadny zdAzrak, ktory treba brat do udva-
hy pri skumani pravdivosti zjavenia. No dokgzat zdzrak, vzhladom
na dnedné vedecké poznatky v _odbore psychologie, antropologie a
sociologie, si vyZaduje najvad8iu opatrnost.,." Dalej M, Schmaus
konStatuje: "Ani cirkevné schvdlenie neukladd povinnost verit, ale
je iba zdrukou, Ze nejde o poveru, ak sa nejaky-ukaz vysvetluje
ako zjavenie Matky BoZeJj... O Mdriinych zjaveniach, ktorych podet
dnes velmi rastie, no cirkev ich neuznala, musime povedat, Ze pré-
ve ich dasty vyskyt vzbudzuje skér pochybnost ako ddveru, lebo
tazko ho dat do suladu s BoZou transcendenciou a skrytostou, ktord
ué¢ia Pismo, tradfcia i teologia."

Cbdobne piSe aj vyznamny americky biblista J. L. McKenzie vo
svojej menej dostupnej knihe The Roman Catholic Church: "Otdzka,
ktord si katolicka cirkev kladie, neznie, &i po kritickom presku-
mani moZno domneld viziu alebo zjavenie potvrdit, lebo sa nenazdd-
va, Ze takéto potvrdenie je moZné. Cirkev sa pyta len to, €i Jje...
v gulade s katolickou vierou a s normeami Ziveta., Ani v pripade,
ked mysticky zdZitok vyvolé opravdivy vzrest viery a ldsky v samom
mystikovi a v inych Tudoch, cirkev nepotvrdl autenticitu zjaveni:
potvrd{ len to, Ze mystik Je vo svojeJj viere pravy... Preskimanie
sa dotyka pravovernosti zdZitkov, nie ich autenticity,™ /Citova-

né podla polského prekladu knihy, Pax 1972, str., 227./

V' knihe Ecumenism and Charismatic Renewal /Malines Document
2, Londyn 1978, str. 59 - 60/, ktord napisal kardindl Suenens, vel-
k& postava suasného charizmatického hnutia, moZno nédjst nasledu-
Jjucu pasdz o sukromnych ®javeniach: "Charizmatické obnova, ktord
pomdha cirkvi voviest do Zivota autentické dary Ducha, musf sa -
vystrihat pred prili%nou ochotou vidiet nadprirodzené prejavy -
ktorych krestanskd alebo cirkevnd interpretdcia mus{ byt pozorne
preskimend - v javoch, ktoré mdZu byt jednoducho psychologické ale-
bo parapsychologické, V tejto zdlezitosti sa vyZaduje mimoriadne
velkd opatrnost., V8etko, &o suvisf s takymi javmi, vyZaduje zvlidast
‘midre rozliSovanie, ktoré mus{ byt v konednej analyze autentizova-
né cirkvou," Kardindl Suenens potom-uvddza klasické zdsady, vyty-
¢ené pdpeZom Benediktom XIV, /1740 - 1758/, podla ktorych treba
pristupovat k sukromnym zjaveniam. KonStatuje pritom, Ze pépez
Benedikt XIV. ako vynikajuici kanonista si dal 'velmi zdleZat na Jjas-
nom rozliSenf{ medzi povinnostou uréite] osoby verit v JjeJ sukrom-
né zjavenie a ne-povimnnostou jej spoluverjacich krestanov povaZo-
vat toto zjavenie za ¢ldmok viery., Zdb6raznuje sulasne, Ze "jedine
verejné Zjavenie, ktoré ndm priniesol JeZi¥ a ktoré ndm zanechali
apostoli, mdZe tvorit obsah krestanskej viery, Sukromné zjavenia
prindleZia do inej roviny viery, na ktord sa krestanskd viera sama
osebe neviazZe.," Zasady Benedikta XIV, kardindl Suenens predchddza
nasledujicini slovami: "Je osoZné mat ich na zreteli nielen pre
ich teologicku zrelost, ale aj s ohladom na ekumenicky dopad,
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ktory by mohli mat, keby boli wSeobecnejdie zndme; ‘mchle by to
zmiernit niektoré z obdv nalich odlucenych bratoy, keby sa vedelo
e sukromné zjavenia, a to aj tych najvaéSich svateov nie sd ¢lén-~
kami viery,'" .

Zésady pépeZa Benedikta XIV,, podYa ktorych treba pristupsvat
k sukromnym zjaveniam, sui nasledujice /Benedict. XIV, De Servorum Dei
Dei Beatificatione et Beatorum Canonizatione, Vol,III/:

1. Pokial ide e cirkewvné schvdlenie sikromnych zjaveni, nech
je zndme, %e toto schvédlenie nie je nié viac ako sudhlas /s fvrdentm

- 0sbb, ktoré mali zjavenie; pozn. red,/, dany po ddkladnom preski-

man{ v zdujme veriacich., Na tieto patriéne schvdlené sukromné zja-
venia sa neddva sihlas katolickej viery,a ani sa nemdZe dat. oF
/tieto- zjavenia; pozn. red,/ poZzaduju, je suhlas Yudskej viery v
silade s pravidlemi mddrosti, ukazujicimi, Ze dané zjavenia su
pravdepodobné a veritelné v medziadh zboZnosti,

2. Pridr¥iaveme sa Zjaveni, ktoré s v sdlade s pramenmi ka-
tolfckej nduky a _které sui zdvazné pod hrozbou herézy, ak sa zano-
vice popieraji. Co sa tyka zjaveni danych svatym, ktorjch nduka Je
uznand cirkvou, pridrZiavame sa ich ako pravdepedobnych mienck

/preobabilit/,

3. Z uvedeného vyplyva, Ze uznanie sukrommych zjaveni moZno
odmietnut bez ohrozenia celistvosti katolfckej viery, s podmienkou,
Ze sa tak stane s prisludnou skromnostou, ktord nie Je ani svaj- ,
vuInd, ani opovrzlivé.

Na dcplnenie uvedenych zdsad si mdéZeme uviest vyroky dvoch
velkych svatcov, klasikov mystiky, ktoré zretelne ukazujd, aka
velkd obozretnost sa vyzaduje v pristupe k zjaveniam a vizidm,

Sv. Jén z Krf?a /1542 -~ 1591, vyhldseny za uditela cirkvi r, 1926/:
"Nikdy v nich /t. Jje vo vizidch/ nesmieme mat z&Tubu, ani ich ne-
méme podporovat; éno, sko6r musime od nich utekat bez skumania tcho,
¢i je ich pbévod debry alebo zly. Lebo ¢{im viac su vonkaj¥ie a fy-
zické, tym menej je pravdepodobmé, Ze pochddzaji od Boha,"

Sv. - Terézia Avilskd /1515 -~ 1582, vyhldsend za utitelku cirkvi

r., 1970/: "Ak spoznéte, Ze Boh udeluje dufiam tuito milost, nalie-~
hay» védm radim, neZiadajte hc, aby Jju doprial aj vam, pretoZe...
ked je tuZba velmi silnd, lahko sa k nej pridd obrazotvornost, a
potom dovek uveri, Ze vidi a poduje veci, po ktorych baiZi,.." -
/Citované podla A. Gazzeru a A. Leonelliho: V jeho &Yspajdch - e
N&&rt pokoncilovej asketiky a mystiky, Rim 1982, str. 417 - 418./
Klasickym prikladom v tomto smere Jje sv., Katarina Sienskd /1347 -
1380, vyhlésend za uditelku cirkvi r., 1970/, ktord bola presvedde-
nd, ze "Matka BoZia sa jej ukédzala a pr.vedala jej, Ze nie je Ne-
poSkvrnenym Podatim /!/., Td4to svatd Zena zrejme opakovala tvrdenia
svojich uditelov. dominikdnov, ktorf{ v tom &ase, kym nebola v tejte
otdzke vyhldsend dogma, zastdvali prdve takéto teologické nazdty.
V jeJ mysli bol tento ndzor taky silny, Ze ani v mystickom vytriZe-
ni sa nedokdzala odovzdat Bohu natolko, aby hc prekonala, Slovo”
BoZie tak podriadila nédzorom Yud{," /Citované z rozhovoru so split-
skym metropolitom, arcibiskupom Dr. F, Franidom, uverejneného v 2
sivislnsti's medZugorskymi udalostami v Glase Koncila, &. 31, zo
dna 16, 12, 1984 a prevzatého aj tyZdennikom Kierunki &. 3 zo dna
19. 1. 1986/. Dodajme, Ze smtoritami dominikénskej rehole, ktori
popierali NepoS8kvrnené Podatie Panny Mdrie a ktorych nédzory tak
silno ovplyvnili sv. Katarfnu, boli velki uéitelia cirkvi, sv.
Albert Velky /1200 - 1280, vyhldseny za uditela cirkvi r, 1931/
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a sv. Tomd&¥ Akvinsky /1225 ~ 1274, vynléseny za uditela cirpkvi

r. 1567/, spolu s cistercidnon sv. Bernardom z Clairvaux /1097 - -
1153, vyhldsenym za uditela cirkvi r., 1830/ a frantiSkdnom sv. Bo-
naventdirom /1217 - 1274, vvaldsenym za serafinskeho uditela cirkvi
r, 1588/, Uvedend preblematika ca bliZ&ie rozvadza ngpr. v dogmati-
ke L. Otte Grundriss der To»gmetilk /v 7. vydani na str, 243, Herder,
Freiburg 1965/. Podebne Jju rozobzrd aj nd$ profesor mordlky A.
Spesz v poslednej kapitole zndmej ‘nihy Katol{fcka mravouka.

Po tychto v8eobecnych pozndmkech o sikromnych zjaveniach md-
Zeme pristupit k nafcj viestne] téme o charaktere zjaveni v Med¥u-~
gori. Bez ohladu na to, aké budi zdvery orficidlnej komisie, Je zrej-
mé, Ze ka?dy si musi vytvorii svej postoj k MedZugoriu sém, podla
svéjho svedomia a vedomia, bez chavy z ohrozenia svojej viery a
bez ohladu na niekedy aZ vyunraZn¢ slovda zistancov MedZugoria. Zo
svojeJj strany sa k teJjto otdzke vyJadruje rovnakym spdsobom aj
dr, T. Pervan, miestny farér v MedZugori: "Koniec-koncov, nie je
rozhodujuce, €éi budt tieto zjavernia v budicnosti cirkevnou sato-
ritou uznané, alebe nie". Zaiste. rozhodujicou by mala byt otdzka
pravdivosti tychto zjaver{., Popierat cutenticitu zjaveni a priori
by bolo nielen nerozumné, ale aj nezluditelné so samymi zdkladmi
nad8e] viery. Ale rovnake nerozumné by bolo aj bezvyhradné a nekri-
tické prijimanie vZetkého, éo sa o lledZugori{ hovor{ a piSe a &o
8iria t{, ktor{ medZugorské zjavenia v plnom rozsahu a priori ak-
ceptovali, pretcie zodpovedali ich mentalite. Viacery sa snaZia
vytvorit si vlastny ndz-r osobncu navsStevou MedZugoria, Verim, Ze
to nie Jje len prirodzend ludskd zvodavost a tulba po senzdcidch,
ktoré ta mmnohych ldkaju. Je vdak tieZ zrejmé, Ze to nie Jje pcbyt
v MedZugori, ktory by bol rczhedujucim &initeXom pre akceptovanie
alebo odmietnutie autenticity tamojfich zjaveni, Jasne to vyplyva
aj z reportdZze "27 hodin v MedZugori®, ktoreJj autor uveril zjave-
niam ddvno predtym, neZ sa do ledZugoria vybral,

A teraz uZ celkom konkrétre Kk ckolnostiam, ktoré ma nitia
vadZne pochybovat o autenticite zjaveni v MedZugori. Dotykaji sa
nielen priebehu a obsahu ddajnych zjaveni, ale aj ich interpretd-
cif a db6sledkov, Uvddza3é fakty som Cerpal z rbdznych materidlov,
kni¥nych publikdcif, &asopiscv a rovin. Ani zdaleka ich nemém
moznost uviest tu v plnom ronzsahu, lla konkrétne citdcie som vyu-
%1l hlavne dva pramene, ktoré v dal3om pre struénost oznadujem
len prisludnymi velkymi pismenami A a B, a to: A/ Janko Bubalo: -
Tis{c stretnut{ s Gospou v MedZugori, Jelsa 1985 - prepis magnete-
fenovycit zdznamov rozhovsorov <. Bubala, OFM, s Vickou Ivankoviéo-
vou; citované podYa prepisu slovenckého prekladu z r. 1987;

B/ MedZugorie, 19-strdnkovy elaborét anrnymného, zrejme slovenské-
ho autora z r, _1984. ;

Urdité nejasncs*i, rozporné vyroky a okolnosti sa vyskytujd
hlavne v zaliat<&nych fdzach medZugorskych vdalostf. Uvediem aspun
niekteré: Prvé videnie mala na vychadzke v pcpoludnajdich hodindch
dna 24, 6, 1981 iba 15-rn&nd Ivanka Ivankovidovd /ktorej par me-
siacov prefitym ndhle zomrela v nemocnici mama/; jej kamardtka
MirjanaDragocevidovd, kicrd i%la s nou, nevidele ni&. AZ pri ope=-=
tgvneJ vychadzke s Ivankou v podveclernych hodindch toho istého
dna mali videnie okrem Ivanky postupne aj niektoré dalSie deti.
Podla autentického wyroku Vicky Ivanikoviéove] /A, str, 15/ ani
deti nie su si isté, €i zjavenie vyzerelo pre kazdého z nich rov-~
nako, lebo bolo od nich "dost daleko®™ a nie vSetei ho videli rov-
nako jasne. Rozporné su vyroky -o pri{éine toho, predo Milka
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Pavlcvidovd na druhy Aden uZ nepri¥la na miesto zjavenia, faktem

- v8ak je, Ze viac videni uZ nemala. Pc prvom dni ods*upil od vident
aj Ivan Ivankovié, ktery si myslel, Ze “"je na to pr{li8 stary". Na
druhy den *iadala MirJjana od zjavenia - uZ? aj za pritomnosti viace-
rych Tudi - nejaké znamenie a pecdla vyJjadrenia Vicky ho aj dostala
-~ otn&ili sa jej hodinky /A, str. 12 - 20; B, str, 2/. TaZko si
moZzno urobit Jasny obraz o uvedenych ckolnostiach bez moZnosti pe-
rovnat vyroky vSetkych zddastnenych deti., Urédite to urobi, alebo
uZ aj urobila, >ficiélna komisia, KedZ?e, ako sa zd4, v tychto okel-
nostiach nejde o problémy zdsadného vyznamu, méZeme od nich odhliad-
nut, hoci ich kriticky rozber mbZe &asom vela objasnit o pricindch
a zrode medZugorsgych udalosti,

. Medzi vdZne problémy medZugorskych udalcesti patri nepochybne
ich €asto naivny pristup k zboZnosti a viere, a nezriadka aZ vy-
slovene materidlne chdpany pristup k nadprirodzenu. Nielen deti,
ale aj propagdtori zjaveni chdpu videnia ako objektivne, ba aZ fy-
zické predmety. Celkom sa pritom strédca zo zretela skutocnost,

e aj v pripade autentickych zjaveni ide o symbolické spritomnenie
transcendentnej, nadprircdzenej reality. Azda tito okolnost mal na
mysli isty knaz, ktory poZiadal deti, aby skusili, €i mbéZu vidiet
pri zjaveni Gospu /t. J. Pannu Mariu/ aj so zatvorenymi odami., Vic-
ka si na tc¢ spomfna: "Ja som to skiSala,.. A vSetkd bolo tak isto.
Gospa ako Gospal!" /A, str. 127/ .

MoZno uviest vela prikladov naivnéhs materidlneho chdpania’
videni: UZ na siedmy den udalesti chceli deti zistit, ¢i sa im Gos-
pa zjavi aj na inom, vzdialenejSom mieste /podla ich autentickej
vypovede pred o, Jozefom, zaznamenanej na magnetofonovej péaske
ihned po tejto udalosti; Vicka si neskdr nevedela na toto vyjadre-~
nie spomenit a pribeh vysvetlovala inaf, o v3ak z ndS%ho momentdl-
neho hladiska nie je db6leZité; A, str, 40/, V obvyklom &ase zjave-
ni boli deti v kaZdom pripade na vychadzke na ceste, z ktorej bolo
vidiet v dialke Podbrdo, t. Jj. miesto_zjaveni., Vicka o tom hovori:
"Videli sme odtial Podbrdo a TFud{ na nom. A ked sme sglzadali mod-
1it, nad Tudmi sg objavil akoby svetly oblak, ale hned bolo vidno,
ze je to Gospa. Coskore sme Ju Jjasne videli, Pldvala vzduchom...
Saty na nej povievali., Pléva, pldva priamo k ndm... Ked sme sa s
nou pomodlili,.., pohovorili, pozdravila nds a odiSla... Tade;
odkial aj prisla, Znova pomaiy pldavala k Podbrdu. Spustila sa ' nad
Tud, &o &akal hore, a zmizla," /A, str. 38 - 39/ Pri zjaveni v hum-
ne dna 2, 8, 1981 "Gespa povedala, Ze vSetci, ktor{ su tu /t. J.
okole 40 Yudi/, mdéZu sa jej dotknit,.. Zoradili sa a dotykali sa
jej. Mdria im ukazovala, kde sa maji dotknit,.. Po detyku mnohych
zostala na Satdch Gospy nejakdé Skvrna..." /A, str, 66/, Obdobne ho-
vor{ Mirjana, Ze "uZ niekolkokrd&t videla na Satdch Gospy &erveni
Skvrnu, ked sa jeJj niekto dotkol ¥ stave hriechu... Pred niektory-
mi Yudmi Gospa priamo utekala." /B. str. 6/ Vicka zasa kon3tatuje:
"Jedna dievéina skrikla,-kea sa jej /t. Jj. Gospy/ dotkla, Hovorila,
Ye sa Jjej ruka zachytila o Gospinu korunu“, /A. str. 82/ K naivnym:
predstavam tohto druhu patri aj nasledujuci Vickin pribeh: "Raz
nédm Gospa ukédzala nadhernd krajinu.., Prekrdsne lesy, svehy a doliny
Plno kvetov... Tam sa hral obdivuhodny chlapdek. Nevedeli sme, ¢&o
je to. Potom nédm Gospa povedala, Ze to Je jej Syn kym rdstol a
pripravoval sa pre né&s." /A, str. 104/ Naivnd predstava, hrani-
¢iaca s rozpravkou, ba aZ poverou, prejavuje sa napr. v nasledu-
Jucom pribehu: Detl poloZili Gospe otdzku, ¢i Je pravda, &o hove-
ri Jjeden taxikar, Ze ho totiZ zastavil nejaky chudgk, &o mu dal
zakrvaveni Satku a poZiadal ho, aby ju hodil do prvej vody, ku

L}
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ktorej pride., Pred riekou mu v8ak voSla do cesty Zena oblédend

¥ &iernom g ked od neho $atku naliehave Ziadala, tak Jej ju nako-
niec dal, %dajne mu povedala, Ze by bnlo -"velké zlo, koniec sveta
‘alebo &o", keby jej ju nebol dal, Autentick$ vyjadrenie Vicky:

" /Gospa/ nam povedala, Ze to tak nejako skutes®ne bolo. A Ze ten
chudék bol jej Syn a ta Zena v diernom Ze bola ona." /A. str. 70 -
= e ; 4

K ovela zavaiZnej8im problémom vSak vedu videnia deti, ktoré
maji sdvislost s nebom, peklom a «fistcom, a najma so zdpasom Be-
ha s diablom. "V8etkym detom ukdédzala Gospa raj. Peklo videli len
Vicka, Méria a Jakov. A to v dome Vigky." /B, _str. 6/ "Peklo vy-
zeralo strasné! Ako more nejakého ohna., A v 'nom mnoho "Twd{ ,..

V strede belo vidnd akuisi plavovlasui Zenu s dlhymi vlasmi a pare-
hami a diabli k nej skd&kali akosi zboku. Tak akosi." /A, str. 146/
O inom videni neba_a pekla Vicka hovor{: "Ja a Jakov... sme iS1li
ku Jakubovi... Hned sa pri nds objavila Gospa,s:. Povedala ndm, Ze
néds odvedie dc¢ neba... Mna chytila za prayd a Jalova za Yavd ru-
ku, stala si medzi nag tvéarou k ndm a hned sme sa zadali dvihat...
priamo dohora cez povalu, Dom zmizol a my sme ifli... Coskoro sme
pri8li do raja... V8etko je plné akéhosi nadherného svetla... Tu-
df... kvetov... anjelov..." Potom ich Gospa odviedla do oé&istca,
ktory je "akoby nejakd temnd priepast, akysi tmavy priestor medzi
rajom a peklom. Plny akéhosj popola." A, ako hovor{ Vicka, nako-
niec im ukdzala peklo: "Ohen,.. diabli... strasni Tudia! VSetci
rohat{, s chvostom.,. V8etci vyzeraju ako diab?i!,.. Znova s»m vi-
dela td plavovlasd rohatd diev&inu. Trépilsea v tom ohni. Diabli
okolo nej. Slovcom, strad3né!i"™ /A, str. 146 - 148/

Vébec moZ?n» povedat, Ze diabol a jeho zdpas s Bohom je velmi
vyraznou témou MedZugoria, plne zapadajucou do toho, ¢o kardindl
Suenens pri ineJ prileZitosti tak vystiZne nazyva démonomdniou,
Najprv niekolko autentickych vyrokov z MedZuggria. Mirjana hovor{
o videni, ktoré Jjej Gospa_zjavila: "Diabol v nom vyéftal Bohu, Ze
Tudia veria len vtedy, ked sa im dobre dar{ a Ze veriacich prili3
ochranuje. Keby v3ak popustil moc jemu, uvidel by, kolko Yudi by
“od viery odpadlo., Boh teda ponidkol diablovi, aby si vybral store-

gie, v ktorom mufid neobmedzenu moc. A diabol si vybral XX. stsro-
gie," /B, str. 13/ Méria hovori, *e Gospa "jej povedala, Ze sa
medzi diablom a je; Synom vedie velky boj o Yudské duse." /A, str.
66/ Jelene Vasiljovcj,ktord ako ll-rolnd zafala mat v decembri 1982
nezdvisle od "vidiaeeich" detf samostatné "vnitorné videnia" Gospy
a stala sa iniciatorkou tzv, modlitbovych skupin, o ktorych bude
eSte red, Panna Mdria udajne povedala doslova: "Modlite sa, aby

som zvitazila nad Ssatanom." /B, str. 19/ Autor citovaného elabo-
rdtu "MedZugorie" k tomu vSetkému dodava, Ze "diabol Je velmi spo-
kojny, ked sa v nehn never{ alebo ked sa povaiuje za smiednu, hlu-
pu a nemohdcu bytost, figurku z Yudovjch rozpravok," o0 B 13/
Namiesto vlastného komentdra k tymto vyrskom ddvam prednost varu-
jicim slovdm kardindla Suenensa: "Démonomdnie sa treba dbsledne
varovaty Je trikom Zlého uputavat pozornost na seba a na svoju
¢innost, namiesto na JeZiSa a na jeho velkonoéné tajomstvo..,.
Musime sa db6sledne vyhybat psychoze pritomnosti zlych duchov™ a
klfme strachu; prdve naopak, muSime zddéraznovat, Ze JeZi& nds vy-
slobodil z mocnost{ tmy... Na jedneJ strane nemdéZems suhlasit s ma-
terialistickym a racionalistickym odmietamnim existencie mocnost{
tmy, no nemdZeme ani prijat fundamentalisticku interpretéciu .
Pisma, ktord pr{li& zddraznuje udlohu zlych.duchov* /Citovand kni-
ha kardindla Suenensa, str., 64 - 65,/
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Namiesto Boha lasky, naSho nebeskéhe Otcg, ktorého ndm zJjavil
nsd8 jediny Pén, Jezi Kristus, medZugorské zjevenia ndm €asto pred-
stavujui trestajiceho, hrezného, ba aZ pomstychtivého Boha Starého
zékona, ktory mus{i zdpasit s diablom a svetu hrozi kataklizmou.
Vystrehy Gospy sud obsiahnuté udajne v 10 tajomstvéch, o ktorych
deti sfce nesmi hoverit, ale vie sa o nich aspon vo v8eobecnosti
tolko, Ze "Gospa naznadila nieo, &o je dost stradné pre &loveka,/.
Ak, sir, 107/ Povedala, Ze "tajomstvé sa naplnit musia, nie je moZ-
né sa im vyhnit, ale treba sa na ne pripravit, Tudia nesmi prepad-
nit panike a_strachu." /B, str. 12/ A povedala tieZ, Ze aj sama
"sa kazdy den modl{ pred betonovym kri{Zom na KriZovaci k svojmu
Synovi, aby odpustil svetu jehc hriechy." /B, str. 8/ Jelene Va-
siljovej v pritomnesti o, VlaSida nadiktovala Gospa pri "vnutornych
videniach" toto posolstve: "Jediné, c¢ &o vas prosim, Je obrdtenie,
jedine obrétenie. Hovorim to vém, aby ste to povadali celému svetu.
Obr4tenie, len obratenie!,.. Budem prssit Syna, aby vés netrestal.”
/B, str. 9/

,Interpréti medZugorskych zjeveni v tom vidia, nie bezddvedne,
analogiu s fatimskymi zjaveniami a tajomstvami. Dr. S. Barbarié,
duchcvny poradca v MedZugori, vo svojom &lanku "Odkaz MedZugoria"
/ z r, 1985; preloZeny je aj do slovendiny/ piSe: "V sedemnistom
roku tohto storofia doSla od Matky BoZej vyzva z Fatimy: Obrétte
sa! Modlite sa a robte pokdnie! Sedemndst rokov pred ukonéenim
tohto storodia dochédza znova velmi intenziyna vyzva -~ tentoraz
z MedZugoria: Zmierte sa, rozS8irujte mier! , Petvrdenie zo strany
cirkevnej autority trvalo vo Fatime okolo 15 rokov, 7e sa vo Fatime
takk dlho &akalo na oficidlne potvrdenie, to by eSte nié nezmenilo
na stradnych udalostiach v Europe, ktoré sa udiaeli po tejto vyzve
z Fatimy. Dnes sa v MedZugor{ znova ozyva vyzva: ZMENTE SVOJ
SMER! . Kto si teda bude mdct umyt svoje ruky, ak sa pc¢ tychte
vyzvach, pe tychto zjaveniach v MedZugori{, stane v Europe niede
straéné%" Slovensky prekladatel &lénku k tomu dodal eSte svoju
pozndmku: "Je dobre zndme, Ze vo Fatime Matka BoZia vyzyvala Tud-
stvo - svoje deti - aby sa zasvatili jeJ Nepodkvrnenému Srdcu,
modlili sa a robili pokémie, Ze tak Boh mbéZe odstrdnit alebo as-
pon zmiernit hrozny trest, ktory si Tudia sami na seba pripravuju
/2. svetovd vojna/ - Zial, Tudstvo ju nevypolule, a e3te vads{
Zial, ani vaé8ina knazov nie!!! Dnes sa nédm Matka BmrZia na tuito
skutoénost staZuje a prosi nds, aby sme to aspon teraz urobili!!!"

A névod, ako zmiernit hnev Boha a predist hroziacej kata-
strofe? Ked sa deti pytali na Silvestra 1981 Gospy, aké posolstve
odkéZe svetu, povedala: "Co najviac godlitby a pbéstu..." /B, str.
8/. Modlitbu Ziada kaZdodenni, "aspon trojhodinovd, Urdite nie me-
ne;j ako pol hodiny rdno a pol hodimy veler." /B. str. 18/, "Gospa
prosf o pdst, predovSetkym o pbst pRatkovy o cllebe a o vode, Ges-
pa vysvetluje, Ze pb6st md velkd hodnotu, hodnotu nezamenitelni
s ¢fimkolvek inym, nepriklad skutkom milosrdenstva." /B, str. 9/
Prostrednictvom Jeleny Vasiljsvej roz3irila pre modlitbové skupiny
poZiadavku pdstu o chlebe a vede aj na stredus/B, str. 18/ Nesta-
¢1{ sa v8ak len postit, "zdroven je potrebné zbavovat sa starych
zlozvykov", medzi ktoré patr{ najma "&asté pozeranie televizie,
fajéenie, pr{1i%né pitie alkoholu, ale i kdvr." /B, str. 10/ 0Od
modlitbovych skupin Ziada uZ celkom bezvyhradné "zrieknutie sa
v8etkych nezriadenych v48ni a ndvykov, ako je televizia, 8port,
fajéenie, nadmerné uZivanie jedla a pitia a podobne." /B, str, 18/

Taékosﬁ, samozrejme, nie je v tom, Ze MedZugorie vyzyva k mod-
litbe ‘a pdstu, V tom nie je amni ojedinelé, ani nové.. Problém
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spoéiva v tom, Ze modlltba a post sa dostdvaju do centra pozornosti
krestanského Zivota, a to dokonca pred lésku k bliZnemu, prejavu-
jucu sa aj skutkami milosrdenstva. Aky to rozdiel oproti vyzve
saméhon Krlsta, ktory prave lasku povy8il nad vSetko ostatné! Pri-
psmenme si aspon niekolko vyrokov Pisma. " Milovat bliZneho akn
seba samého Je viac ako vS8etky zdpalné e ostatné obety." /Mk 12,
33/ "G4 takyto je pdst, ktory sa mi Pubi? Méd sa élovek umrtvovaﬁ
po cely den? Vykrucat $i hlavu dookola a vreccvinou i popolom ci
ustielat? Gi tnto nazyvas pdstom a dnom milym Bohu?..,. Ci nie, ked
lémeS chudobnym svoj chlieb, potulnych beddarov zavedies do domu

ak vidi8 nahého, zaodejes ho a prcd telom svojim sa neskryvaé?"
/1z. 58, 5 a 1/ "Ked sa modlite, nehovorte vela ako pohania, Mys-
lia si, _%Ze budu vypoéuti pre svoju mnokovnavnosﬁ Nenapodobnuate
ich, ved v48 Otec vie, &o potrebujete, prv, ako by ste ho prosi-
143 " /Mt 6, 7-8/ Sotva moZno .uznat za pravdu, Ze krestanstvo skla-
malo nedostatkom modlitby a postu; sklamali sme nedostatkom lésky
k bliZnemu, sklamali sme tym, Ze sme postavili zdkon nad ldsku a
uzavrleli sa do vlastnej, zdanlivo bezpe&nej ulity!

- Hodno sa zamysliet nad slovami, ktoré uvadza vo svojom clanku

"Spiritualita pre dobu neistoty" profeSAr Nového zdékona na pdpez-—
skej univerzite v Salamanke J,-M, Conzdles--Ruiz: "Veriaci casto
upada do pokuéenla, ze chce s bozstvon nadv1azat priame, “tele-
fonické’ spoaenle, a tak sa vyhnit ceste spojujuicej ho s jeho bliZ-
nyml, ktorda je dang samou skuto&nostou. Vytvdra sa tak spiritualite
éirej transcendencie, uchyrugucp sa do chrému ako na miesto dplnej
istoty... Biblickda spiritualita pozer 4 na bliZneho ako na niedo
také samostatné, Ze cesta cez neho je kvalifikovand ako dostaéugﬁ~
ca pre eschatologlckﬁ zdchranu ¢loveka dokonca aj vtedy, ked vy-
slovme nevyistuje do krdalcvskej cesty k Bohu. Podla Mt 25, 31-46
uzna Syn ¢loveka za svoglch v8etkych tych, ktori preukdzali sluz~
bu svogjim bliznym, aj ked ho v nich vyslovne nepoznali., Len tak
moZno vysvetlit uZasly otazku dobnych Tudi: "Pane, a kedy sme ta
videli hladného a nakrmili sme ta, ~alebo smadného a dali sme ti
pit?” /Mt 25, 37/" /Krestanstvi dnes, Praha 1969, str, 58-59/

Bolo by moZné dalej pokradova® vo vymenovévani toho, ¢o ma
vedie k vdZnym pochybnostiam o autenticite zjaveni Panny Marie
v MedZugori., IsteZe, nie v8etko z lledZug-ria m& rozporny alebo
pochybny charakter, VeIa vyziev lMedZugoria ma vyslovene pozitivny
obsah a otcovia franti8kdni v MedZugori, a nielen nni, vynaklada-
ji nemalé usilie na to, aby sa prﬁve tento pozitivny obsah dostal
do povedomia Tudf. Ale préve tatohutna snaha o pozitivnu inter-
pretaciu zjaveni Je dal8{m momentom, ktory ma znepokojuje, lebo
autentlcky prejav Panny Mdarfie by mal byt séam osebe dostatoéne vy-
reény aj bez interpretdcif. Aby bolo zyejmé, ¢o mam na mysli, uve-
diem radSej doslova jednu pasaZz z rozhovoru o. Janka Bubala s Vie-
kou, v ktorom Ju Ziadal, aby si spﬁmenula, ¢o bolo hlavné z tre-~
tieho dns zjaveni, "Vlcka Uﬁ to ma Lyt? Ja si nespominam., A kto
by si_to mal vSetke pamatat?” O, Janko s Vicka, chdpem ta, len si
spomen a nikdy to nezabudni: Vtedy Cuspa skutocne ognamila ¢love~
kovi ten najvyznamne j8i zo svojich odkazov. Vicka: Ja ta ani
teraz nechdpem. O. Janko: Nuz, ako si <‘p"minas, vtedy Gospa...
opakovala,,..: Mier, mier, mier a ien mier, A potom Gospa s pladom
dva razy opgkovala: Mier musi zavladnut medzi Bohom a ¢lovekom a
aj medzi Tudmif A to e Vicka, VSDTKO ¢> ndm Gospa, ktora prléla
medzi nds, chcela povedat. A vSetko ootatné ako Je modlltba, post
a pokora, su len prostriedky k tomu mieru, Vlcka' ‘Teraz si aj Ja
na to spominam, Ale ty si vzdelany a rozumny, a tak to teda vie$
vaetko Vryald ty ' no. joe. s W /by 8t 250 - 51/, :
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Nevdojak sa ¢loveku natiska ntdzka, &o by bolo z medZugorskych
udalosti, keby sa ich neboli ujsli miestni frantiskdni, a to nielen
z hladisk, interpretdcii{ zjaveni., Zjavenia nie su len v lMedZugori{
/hoci detom "Gcspa povedala, Ze Je to jej posledné zjavenie na ze-
mi", ako sa doslovne vyjadrila Vicka a akc t> vysvetlila aj Mirja-
na; A, str, 128§ B, str, 12/. V samej Hercegovine sa Panna Mdria
udajne zjavovala skupindm detf vo viacerjch obciach a mestédch, ako
Je Izbi&no, Grna&, Rozko, Polje, Podbum, Zagorje, Jare a Mostar.
/B. str. 13/ Detom z Izbi¥na Gospa dolkonce prehldsila: "Ak to bude
nutné, zjavim sa v kaZdom dome," Detow z MedZugoria vsal: sifasne
Gospa vyslovne zakdzala kontakt s inou skupinou d2t{ /menovite z
Izbiéna/, ktoré mali zdujem o spoloéné preZ::ie zjavenia a o spo-
loéné modlitby; za pnoruSenie tohto zdkazu Gospa deti tvrdo pokar-
hala. /B, str, 14/ Nie Jje od veci pripomenit, Ze aj na Slovensku
sme mali Dechtice s plaéicou sochou Panny Marie, Tvrdomegtice so
zjaveniami Panny Mdrie trom dievéatkam, mdme Turzdvku atd, VSetko
s negativnym stanoviskom cirkevnych autcr{it, Tvrdomestice pri To-
pcl&anoch som kedysi zazil ) osobne, s podobnymi pocitmi, aké nal
autor spominanej reportaZe v MedZugori, Ani svaté nadSenie Tudd{
vS8ak nie Jje samo osebe svedectvom autenticity zjaveni Panny Marie,
Nemali hlboké preZitie B-Zej pritomnosti aj ti, &o boli napr. na
Velehrade, v Sa&tfne &i v Levo&i? V8ade tam, kde sa &o len dvaje
alebo traja zhromazuime v Kristovom mene, tam je On medzi nami!
/Mt 18, 20/

Moje pochybnosti o autenticite zJqveni Panny Mérie v MedZugor{
neznamenaji, Ze pochybuj:m o Uprimnosti medZugorskych deti., Nemdm
dévod pochybovat ani » vyjadreniach lekdrcwv, ktor{ ddajne dosveddi--
1i, Ze deti nemaju nijaké chorobné prejavy. Plne akceptujem stano-
visko mostarského biskupa P. Zani&a: "Nateraz nds vietko vedie k
presvéddéeniu, Ze deti neklami. Zostdva najtaZ8ia otdzka: Ide ¢ sub-
Jektivnu skisenost deti, alebo o nadprirodzend udalest?" Na zdklade
vy88ie uvedenych autentickych vypovedi a fektov sa osobne siln~ pri .
kldnam k prvému variantu. Ak sa mohla p~d vplyvom svojich domini-
kénskych uéitelov dokonca aj sv. Katarina Sienskd /a ani zdaleka
nielen ona!/ aZ tak velmi mylit vo svojich domnelych videniach,
potom nevidim dévod, predo by aj medZugorské deti nemohli vo svon-
Jich videniach reprodukovat, Zial velmi neadekvdtnc, néboZenské
predstavy toho prostredia, v ktorom boli vychované, Tak, ako ca tymw
neznizila svatost sv. Katariny Sienskej, nespochybnuje sa ani
mozny sgaty zivot medZugorskych detfi a ani nikoho, kto v MedZugn-
rie vert,

Tym, ktori tek velmi zddraznujd blahodarné udinky MedZugoria,
prejavujuce sa napr. v: obnsve nébozenského Zivota v okol{ MedZugo-
ria, v obrdtenf mnohych pdtnikov atd., treba pripomenit, aby sa za-
mysleli aj nad Jjeho negativnymi dopadmi, na ktoré sa v nadSeni
nbyéajne zabida. NemozZno nevidiet, Ze MedZugorie vedie vo viace-
rych smeroch do predkoncilového spdsobh myslenia, ba v urditych
smeroch aZ hlboke dc stredoveku, Proti poziadavke Druhého vati-
kanskeho kgncilu, aby sa Jasne rczliSovalo medzi pravdami viery
podTa stupna ich hodnoty a hierarchie, v medZugorskych zjaveniach
maju prosté néboZenské predstavy rovnakud vdhu ako najzdvainejdic
zjavené pravdy viery, na nedozernd Skodu pre Ziaddci dialog s na-
8imi odludenymi bratmi a s dned8nym svetom. ,/Bli%%ie o tomto prob-
léme pozri pastoralnu konStitdciu koncilu o cirkvi v modernom sve-
te Gaudium et Spes, napr. cds. 21, 43 a daldie,/ Len Boh sdm vie,
pre kolkych Yud{ znamend MedZug-rie definit{ivne zahatanie cesty
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k Bohu a pre kolkych naSich odludéenych bratov Jje zmarenim nade je

na skoré zjednotenie krestanov v Kristovej Cirkvi. /Na tdto tému
pozri zéVaénﬁ pasdZ v uogmaticke] konStitdcii koncilu Lumen Gentiun.
ods. 67/, : 3

Jednym z védZnych negativnych dopadov medZugorskych uvdal. zif
je nebezpelenstvo dZivovania bludu exirémne chdpaného meriduckeh:
kultu, pred ktorym varujd aj francizski biskupi vo svojom sidhornecm
diele Viers cirkvi: */Tento blud/ spnéiva v predstave, Ze larins
~ kedZe je Matkou ~,je miloasrdnejSia ako Kristus, a mCZe preto vi-
vd%it svojho druhu nedostatok srdca’ zo stivany Otca alebe Zyada. -
Tekéto chdpanie Mdrie, Efrené oblas niektorymi kazate¥mi, Je¢ v U=
plnom rozpore so Zjnvenim."™ /Citované podYa polského pretlacu:
Wiara Kosciola, 1985, str, 205,/ Nebezpedenstvo bludu spoéive v 1°m,
?e vedie k odliSevaniu medzi "milosrdasnstvom Parny NMérie... @
spravodlivostou Beha", a teda k nazoru, Ze "Panna Mdria je akosi
mak8ieho s»dca, t. j. plndia ldsky ako sém Boh." /M., Goffin: Nie-
koYko Uvah o povere a poveréivosti, v zborniku Objections t0 Ruasn
Catholicism, Penguin Books 1966, str. 42./.

Nemenej zévaZny negativny dopad predstavuju &J predstavy
z MedZugoria o nebi, oéistci a pekie, a najma o hrozivo bliizk- n
apokalyptickom treste BoZom. PdapeZ Jan XXIiI., Zivy svedok rist- =
vej lasky, povedal na tdtg tému vo gvojom otvaracom prejave na -uwiru-
hom vatikdnskom koncile dna 11. oktobra 1962 nasledujuice sliova:
"Pri kaZdodennej pastoradnej ¢inncsti musime obdas poéuvat, na na-
3u velkd lutost, hlasy Tudf, ktori ~ aj kad horlivostou plani -
nie si obdareni prilidnym zmyslom rozliSovania aiebo miery, V tjch--
to modernych €asoch nedokdaZu vidie? nié ind ako klamsive a dpadick.
Hovoria, Ze v porovnani s predchédzejicimi storodiomi je nase coln
hor8ig, a konajd, ako keby sa vbébec nepoulili z historie, ktord je
predsa udéitelkou Zivota... Citime, Ze nemdzZeme nevyjzdrit nesudhl.s
s tymi prorokmi temnosti, ktori neustdle predpovedajyd hraczné kato-
strofy, ako keby sa bl{iZil koniec sveta, V tejtr historicke; chvi-
1i nds BoZia prozretelnost vedie k novému poriadku v Yudskjyca vzle-
hoch, ktoré dsilim Yud{, a dgkonc, aj nezavisle od ich vlasinjch
oéakdvani, smerujui k uskutodnovaniu vys8Sich a nepochopitelnycn Bo-
%{ch zémerov. A v8etko, dokeonca aj Tudské rozdiely, vedd k vesiflomn
dobru cirkvi",., /The Documents of Vatican II. editori {.IM. Abbott.
S.d. A J. CGallagher, New Ycrk 1966, sir. 732 - 713./ Zial, aj Me-
dZugorie md viaceré prejavy, na ktoré sa vztahuje vyrox vysloveny
inymi v suvislosti so sprofanovenymi, zato vSak vermi propasgovany- .
mi fatimskymi odkazmi o hroziacom treste BoZom: "Je na 8kodu, Ze
sa k nim nepristupovale s vaé8ou rezervou; bclo by vsak katastro-
fdlne, keby sa &o len jedna duSa dala nimi doviest k presvedceniu,
Ze Boh je naozaj podsbny tej hroznej a ukrutunej bytosti, kt:ré je
vyjadre?é v slovédch tohto zjavenia."” /M. Boffin, citovany zbornik,
str, 45 .

Otec Janko Bubalo na zéver svojich rozhovorov s Vickou hovori:
"Rieka putnikov v MedZugori eSte stale _tedie..,. A NERUTCL LAHKO TONUJ,
KTO SA POKUSI TOTO RIEKU NASELNE PRERUSIT ALEBO TOSPINITL:E" /A,
str. 193/ Autor spominanej reportdZe piSe obdobne, aj ked predsa_
len trochu umiernenej®ie: "Dnes, ked svetouvé t.odiny odbijaju 2 pat
mindit dvanast, zahrebsky kardingl Kuharié povedal: A &o, ak Cospu.
neprijmeme, a ona sa stishne spat? " /Podcbny vyrok je ej v B,
str. 16,/ Kardindl Franjo Kuhari¢ m& v skutodnosti vo vztehu k
MedZugoriu celkom triezve, opatrné stanovisko. TieZ o. Bubalo -
napriek uvedenej vyhraZke-vyzval v jednote s ostatnymi biskupmi
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Juhoslévie veriacieh, aby do MedZugoria neputovali, kym udalosti
nepreskﬁma osobitnd komisia. Spolu s mnstarskym biskupom P, Zani-
dom suUdasne podpisal dekrét novej komisie pre skumanie udalosti

v MedZugori, ktoru ustanovila biskupskd konferencia Juhoslévie,
Ako uvadza Osservatore Romano, rozhodnutie biskupskej konferen01e
Juhoslévie, ktoreg predsedom Je kardinal Kuharic, zo dna 29. I.
1987 znamend zdkaz piti a organizovania inych prejavov, ktoré by
boli motivované pripisovanim nadprirodzeného charekteru udelostiam
v MedZugori.

"NESTARAJTE SA, GO BUDETE HOVORIL™

V&eli&n sa na Slovensku udiale za tie dlhé rdky uplatnnva-
nia diskrimirujdeceho sdkona o prihlasovani deti na nébsrZenstvo,
Pre povzbudenie uvddzame niekolko struénych rozheverov z toho~
ro¢ného zdpasu rndidev o identitu svojich detd:

1. Vlddnuca trieda: Pedag>g ktory. preberd s nechutou prihlés-
ku na ndboZenstvo:"Ak pr1h1a31te svoghoe syna na naboZenstvo,bude
mu to Skodit zapamataate si, Ze sa nikam nedostane,bude z neho
iba rebotnik! " Otec odpovedé "Teda v socialistickom State,podla
véds,byt robotnikcm Je hanbou,ae to td4 najposlednejdia vec. Kedys1
komunlstl tvrdili,Ze sd vlddcu robriniksv a rolnikov,dnes tu uZ
nie Je pravda?"

2, Diskrimindcia deti: "Milé deti", pcvedala sddruzka. uéitelka
v _septembri, "koho si zvelime za predsedu triedy™? "Jurka!" vola-
1i v8etky deti.A naezaj, Jurko bol najlepsi Ziacik-druhacik.
V sktébri keé zadalo vyulovanie nébuZenstva, zavelala si sudruZka
Jurka: "NemdZe¥ byt predsedoum triedy,lebc chedi¥ na nébozenstvo,
ale mdZed byt pokladnikom,lebo katolici nekradni."

3. Nadany Ziak: "Mamidka, v&s chlapec mavaﬂu.nadany,mohol
by ist na vysokd S8kolu, nekazte mu tec,vezmite td prihlésku na né-
boZzenstvo spat." Matka odpoveda: :"Ved on aj skutocne chce ist na
vysukd Sk@ufa' "No viditei" - ",.. ale na teologlu ¢

4. Slabdi Ziak: Ak je Ziak nadany,hovoria uéitelia,bude mu
to ¥kodit pri daldem postupe,ak Je ziak slaby,hovori uéitel: "Vas
syn, nechcem povedat,Ze je hlupy,ale slabo sa ufi.Ak ro prihldsi-
te na naboZenstvo, nebude siaéit na ostatné predmety, nedkodte '
svoJjmu synov1." Otec odpoveda: "Ked je uZ hlupy z va31ch predme-
tov,nech je midry aspen z nabozenutva.”

Va3 Marian zo Spi3a

Kontempldcia ta nikdy neoslebodzuje od lésky, ktord sa
prejavuje &inmi,

Musi¥ rést de vysok,ale nikdy sa nesmied prestat dotykat
zeme.
/ Michel Quoist /
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PSYCHOLOG MEDZI NAMI

Prdca a tvorivost v Zivote krestana

“Pretoze si poéuval hlas svojej Zeny

a Jedol si zo stromu, z ktorého som ti zekézal jest,
nech Je prekliata pdda kv8li tebe!

S ndmahou si buded dobyvat z nej Zivobytie

po v8etky dmi svogjho Zivota,..

V pote tvare buded jest svoj chlieb,

- kym sa.nenavratis do zeme,

lebo z nej si bol vzatyn.o" /Gn 3, 17—19/

Takto prehovorll Boh k AdamOVI po prvom hriechu, ¢o mnohym
eSte 1 dnes mbZe pripomenut, Ze prdaca Jje trestom za zlo, ktoré pé-
chame, resp.trestom za nrlech nafich prarodidov, Je to skutoéne
tak?“Nazor %e précu treba prijat v .duchu pokdnia ako tvrdd povin-
nost 21vota a nésledok hrlechu, mel a mé svojich privrzencov. {
Niektori sa domnievaju, Ze fyzické prdca ¢loveka ponlzuae, mecha-
nizovanéd préca ho odcsobnuje alebo odcudzuje v pripade, Ze sa jej
¢lovek celkom oddd., MoZno tieto ndzory povazovat za smerodajné?

" No my v1eme,i;e BoZi plén s ludstvom je stavany préve na préaci do-
veka: na tvoriveJ préaci, posvatenej dobrym imyslom a2 modlitbou.
Pri stvoreni sveta dal Boh &loveku prikaz podmenit si Zem /Ch 1,
287, pretoZe Zem ani vesmir nestvoril ako uplne dokon&ené, Takto
sa ¢lovek stdva spolupracovanikom na diele stvorenisa, stavitelom,
objavitelom, mé& moZnost rovaaaf a prﬂtvarat stvorené, Boh Je dy-
namickd sila podnecujica vyvoj, a v tomto vyvoji méd &lovek svoje
osobitné miesto, Priroda 1nép1ru3e ¢loveka zamySlat sa nad Je] zé-
kommm, skimat ju a podmanit si ju. KaZdd uZitodnd &innost a préca
maJu hlboky zmysel, vyplyvajici z BoZieho pldnu, z dlnenia zdklad-
nej BoZej vble, a tn eSte prv, neZ by ¢lovek dal préci hodnotu, a~
koby zvonku svojfm dpbrym umyslom. Préca md svoju vmitornud hodho-
tu, lebo je spolupracou na BoZom stvoritelskom pl#ne. /Volne podla
J. Tomko Krestan a svet./

"Tolko stanoviske cirkvi. Mnohf si v8ak kladd otdézku,- ako
vniest do préce tvorivy aspekt, vea tvorivost Je vysadou, talen-
tom, nie kazdy je sehopny pracovaf tvorivo.

Tvorivost v 8irdom zmysle nie Jje len vytvéran;m novych hodndt
v umeni, literatiure, technike, vede a pod., a teda privilégium u-
melcov a vedecov., Zahrna konStruktivny a novatorsky pristup k préa-
ci ako takeyj, vyskytuge sa v kazde] sfére JTudske] sktivity.

Vychovu k tvorivosti treba zacat od najitlejSieho veku, v ob-
dobil volnej a napodobnive]j hry, do ktorej dieta samo od seoa vkla-
d4 mnohé tvorivé prvky. Nemali by sme deti obmedzovat®, rudit a
zakazovat takéto hry, nemali by sme vynucovat, aby sa hrali podla
na8ich predstév, ale naopak, rozviaaf ich fant821u a davat podne-
ty k tvorivym hrém, Dieta, ktoré m& mo¥nost tvorivo so realizovat,
si takto vytvéra aj pozitivny pristup k tvorivej prdéci, ktord fors
muae jeho charakter a uéi ho zaujimat vlastné a nekonvencné posto--

ae.

AJ v dospelom veku mé& vyéhowa k tvorivosti swvoje mieg8to. Ob-
sahuje ochotu vyvijat vlastnd iniciativu /pozriet sa na problém
z iného pohladu, neZ je ten nauceny, zanechat stereotyp/, kriticky
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presadzovat, aj napriek prekdZkam, netradiéné, nové rieéenié;'alé'
najma obsahuje ochotu dalej sa vzdeldvat a rozvijat poznanie pre
dobro druhych, a to nielgn v oblasti svojej odbornosti,

Dnes sa i medzi krestanmi stretdvame s ndzorom, Ze v aktivite
sa neoplatf vyderpat, treba robit len tolko, aby to vzbudzovalo
dojem &innosti, namdhat sa "len do vySky platu" a aby sa nepoveda-
lo, ?e nerobime celkom ni&, Vo vedomi &loveka, ani krestana, sa
eSte stdle nepresadil pocit zodpovednosti za to, ¢o kona a tym
viac, ani za to, €o nekond/napriklad pre vzrast krestanského ducha
v ecirkvi a v spoloénosti/. O tvorivom pristupe sa v tychto pripa-
doch uZ vdbec neuvaZuje, Cirkev k tomuto problému v pastordlnej
konStitdcii Gaudium et spes, &1, 43, hovorf: "Nesulad vyskytujuci
sa u mnohych medzi vierou, ktord vyzndvajd, a ich kaZdodennym Zi-
votom treba zerdtat medzi najvdZnej&ie bludy nasSej doby. Proti to-
muto pohorZeniu sa rozhodne stavali uZ starozdkonni proroci a eSte
viac ‘v Novom zdkone sdm Jezi8 Kristus mu hrozi tazkymi trestami.-
Nech sa teda nestavajui pomylene proti. sebe profesiondlna a sodcsl-
na ¢innost z jednej strany a ndboZensky Zivot z druhej. Krestam,
zanedbdvajic svoje ¢asné povinnosti, zanedbdva aj svoje povinnosti
vodi bliZnemu, ba proti samému Bohu a vystavuje nebezpeéenstvu¥svr~
ju veénd spdsu. Podla prikladu Kristovho, ktory bol remeselnikom,
nech sa krestania skdr te8ia, Ze mbéZu vykondvat vS8etku pozemskui
¢innost, spojac svoje rodinné, profesiondlne, vedecké a technické
Usilie v jednu Zivotnd syntézu s ndboZenskymi hodnotami, pod kto-
rych najvy88im vedenim vSetko sa uvédza do suladu na slavu BoZiu,
Svetské zamestmenia a Usilia patria do vlastnej, i ked nie vylué-
nej kompetencie laikov. Ked teda konaji, &i uZ jednotlivo alebs
spolodne ako oblania,... nech sa snazia stat na tomto poli skutod-
nymi odbornikmi, Nech radi spolupracuji s tymi, &o sleduju tie is-
té ciele ako oni., Vedomf poZiadaviek viery a udrZovanf jej silou
nech nevdhajui vo vhodnom ¢ase osmovat a realizovat nové podujatia.
Je vecou ich ndleZite vypestovaného svedomia vpisat Bozi zakom do
Zivota pozemskej spoloénosti.” L

Nech nds tieto slové pohut zamy¥lat sa: Co som ja - celkom
konkrétne - ochotny ddvat pre rozvoj? Ako vyuZivam tie talenty,
ktoré mi Boh dal do sprdvy a za ktoré sa budem raz pred jeho tva-
rou zodpovedat? Nakolko vyuZivam svoje profesiondlne zrulnosti a
vedomosti? Som ochotny rozvijat ich a v pripade potreby ponuknut
ich aj do sluZieb cirkvi? L

Ak sa obzrieme do minulosti, zist{ime, Ze od konca 40, rokov
s rastom prenasledovania cirkvi v na8ich krajinach upadla /z roéz-
nych dévodov/ tvorivost jej &lenov. Azda bolo treba vynakladat
zvySené uUsilie predovSetkym n?vto, aby: sa zachoval ndéboZensky %i-
vot ako taky. AvS8ak treba zaplnat aj medzery na poli kultury - vo
vytvarnom umenf, literatdre i. hudbe, vede a vdbec v celej kultire
rodinného i spolodenského Zivota, HlPadajme v sebe skryté talenty
a podnecujme s® navzajom do tvorby diel ndboZenskych aj profénnych,
ktoré by priniesli do ¢éne3ného sveta pozitivne hodnoty krestanske;
- mordlky, radosti a nédeje!

- - s > o e —— — ——— ——— — — = - ——— -— -_—
- s — St e T s o e —— — — P — ———————— ——— — T~ —————

. Vystupil na vrch,povolal k sebe tych,ktorych sém chcel,
a onl prisli k nemu./ Mk3,13 / Potom ich poslal hl&sat BoZie
kralovstvo a uzdravovat chorych. Oni i&li,chodili po dediné&ch,
vS8ade hlésali evanjelium a uzdravovali./ Lk 9,2;6 /
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SLAVNQSTI V. RODINE A V CIRKVI

Pokradujeme v uveregﬁovanl ?ivotopisov svatych., Kazdy svaty
je origindlom, neopakovaternym vzorcm krestanskej ldsky a hrdinske]
obetlavosti. KaZdy osobitnym ppdsobom vyplnil Kristov prikaz lasky
a dosiahol vedny ciel svojou vlastnou cestou,

Zivoty svatych - ich boje a ndmaehy, nadSenie pre Krista, lds-
ka k pravde a na konci Zivota vyrovnand smrt - su ddkazom toho,
e existuju veéné hodnoty, pre ktoré sa oplat{ Zit j zomriet,
Pripomfnajme si ich hlayne v den sviatku ndsho patrona alebo pa-
tréna nadich bliZnych. 21votoplsy uveregnuaeme podla obdianskeho
.a cirkewvného kalendéra,

11, septembra: sv, Bystrik

O sv. Bystrdikovi méme velmi mdlo sprév. Spomienka o nom Jje

v 21votoplse sv. Gerharda, &anddskeho biskupa a mudenika, V nom
sa piSe, Ze Bystrik bol biskupom, Tradfcia ho kladie za blskug
' do Nltry. PodYa nej ho za biskupa ustanovil uhorsky krdl sv, Stefen

#kon01 svojej vléady, teda okolo roku_1038, Po étefanovea smrti
vznikla pohanskd vzbura niektorych maaarskych boJjarov proti Ste-
fanovej krestanskej politike, Vtedy zahynul aj sv. Gerhard, Ger-
hardov Zivotopisec hovori, Ze spolu s nim eSte dvaja biskupi: '
+Buldus a Bestrikus, ktorého voldme po slovensky Bystrik, Zg spome-
nute] sprévy sa dozvedame, %e ked Bystrik prechddzal na lodke cez
Dunaj /nlekde prl Budape8ti/, Jpohansk{ povstalci hqzranili S{pmi

a kamenmi tak, ¥e na tretd den.zomrel. Stale sa to skoro po roku
1038. V6n1ektorych historickych pramenoch sa kladie jeho smrt na
rok k04

Meno sv. Bystrika je slovenské, a je teda pravdepodobné, Ze
bol Slovék, V kaplnke Slovenského ustavu sve Cyrila a lMetoda Je
vyobrazeny na jednom z farebnych oblokov.

13, septembra: sv. Jén Zlatodsty

Sv. Jan Zlatousty patr{ medzi velké osobnosti krestanského
Vychodu a celej cirkvi, Narodil sa v Antiochii v Syrii medzi rok-
mi 340 a 350. Najskdr Studoval reénictvo a literatdiru, potom sa
rozhodol pre prisny asketicky Zivot., Utiahol sa do opustene] Jjas-
kyne, kde sa cviéil v prisnosti vo&i sebe a vernoval sa 3tudiu kres-
Tanskej dokonalosti. Nedostatok spdanku a Jedla, vlhkost a chlad
Jaskyne, to v¥etko mu tak podlomilo zdravie, Ze sa musel vratit
do Antiochie. Tgm ho biskup r. 380 vysvatil za diakona a neskdr -
za knaza, Ako knaz péscbil 12 rokov v Antiochii. Vynikol predov-
Setkym ako kazatel, Pre Jeho vynikajuice kdzne ho Jeho sudéasnici
nazvali "Zlatodsty" /Chryzostomos/. o

R. 397 sa stial Jé4n Zlatousty biskupom /patriarchom/ cisdrske-
ho hlavného mesta Carihradu a primasom vychodnej cirkvi, a tym sa
stal vodcom a uditelom véetkych vychodnych krestanov. Ako vSetky
velké osobnosti v dejindch, i Jén Zlatousty vzbudmeowal v3ade oko-
lo seba nielen obdiv a nadéenie, ale tieZ nepriatelstvo a Ziarli-
vost. A to predovSetkym preto, Ze v duchu vernosti evanjeliu a
svojmu pastierskemu poslaniu zacal reformovat cirkew ﬁprimne
zmy8Yajuici duchovni a veriaci prijfmali tieto reformy s uspokoje-
nim, avSak t{f, ktor{f boli postihnutf{ Jénovou reformou, v skrytost:.
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organizovali proti nemu odboj. V Carihrade si eSte staZil situd-
ciu kritizovapim pohordlivého Zivota cisérovnej Eudoxie, Cirkev-
ny snem, i keg neplatny ho zosadil z biskupského stolca a vynosom
cisdrovnej Eudoxie bol edsuddeny do vyhnanstva, Toto jeho prvé vy-
hnenstvo v8ak netrvalo dlho., Carihradsky Tud sa buiril proti odchodu
oblibeného pastiera a vzburu eSte zosilnilo zemetrasenie, ktoré
préave postihlo toto mesto. Cisdrovné videla v tychto udalostiach
BoZz1 trest, a preto rychlo dala priviest patriarchu naspat. Potom
bol Jén Zlatousty pod vplyvom syojich protivnikov a cisérovnej,
ktord znovu popudil svojimi kéznami, znova odsudeny do vyhnanstva
v Kukuze /stredovychodné Turecko/ a Pitionte na vychodnom pobreZi
Gierneho mora., Odtial sa vdak u¥ nevrdtil a vo vyhnanstve strévil
zvy8ok Zivota._ Ale ani z velkej diaPky neprestal plynit prud Jeho
zlatych slov. Sfril ho svojimi listami, ktorymi dalej riadil a te-
§il BoZi Yud. Jén Zlatousty zomrel vyCerpany utrapami a strastami
so slovami: "Nech Jje vo v3etkom pochvdleny Boh,"

Po tridsiatich rokech boli jeho telesné pozostatky prenesené
do katedrdly sv. Sofie v Carihrade. Liturgickd dcta.sv. Jéna Zla-
todsteho sa zadala r. 428, ked bol v byzantskej cirkvi ustanoveny
Jjeho sviatok, :

17. oktébra: sv, Hedviga

Sv. Hedviga bola sliezska kna?né, Av3ak nepochddzala zo ,
Sliezska, ale_z Bavorska, Tam sa narodila r. 1174 ‘v rodine grofa
Bertholda., Ked dospels do veku asi 12 rokov, rodidia ju vydali za
sliezske knieZ?a Henrika I, V manZelstve sa Jjej narodilo sedem de-
t{. Hedviga bola prikladnou matkou a manzZelkou. Podobne sa vyzna-
dovala krestanskou dobrodinnostou. Chudobnym a cliorym pom&hala
nielen sama, ale ziskala pre tuto &innost aj svojho manZela. :
V manZelstve Jju zastihli tazké Zivotné skuddky. ZaZila smrt svojich
$iestich det{ - posledny zomrel v boji pwoti Tatdrom syn a otcev
nastupca Henrich II. Tri roky predtym JjeJ zomrel manZel. Po Jjeho
smrti sa utiahla do klé8tora cistercidnskych reho¥nych sestier
v Trzebnici, ktory samg zaloZila r. 1202, Tam zomrela 15, okt. 1243.
Hedvigu vyhldsil za svatu pdpez Klement IV, r. 1267. JeJ ucta bo-
la zvlaSt silnd v Sliezsku a Polsku, odkial sa rozdfirila do sused-
nych krajin a napokol do celej cirkvi,

3. oktdber: sv. Alfonz Rodriguez

Sve. Alfonz Rodriguez pochddzal z poletnep rodiny obchodnfika
s 1l4tkami v Segovii, v strednom Spanielsku. Narodil sa 25. 7.
1533 ako druhy z jedendstich deti. Ako 14-roéného ho dali rodidia
na $tidium k Jjezuitom v Alcale, Ale uZ o rok mu zomrel otec_a Al-
fonz musel nastipit na jeho miesto a starat sa o rodinu. Ked mal
27 rokov, o%enil sa, Zil Stastne s manZelkou a dvoma detmi, ale
setva _presSlo sedem rokov, stratil manZelku, obidve deti i majetok.
Svoj daldi Zivot sa rozhodol zasvatit Bohu. V 35 rokoch sa vréatil
do Skiiskych lavie a’'znova s ndmahou pokradoval v Stuididch, ktoré
pred 20 rokmi preruSil. Petom vstupil do Jjezuitského novicidtu,
Prijali ho a on poZiadal, aby smel po cely Zivot zostat bratom lai-
kom a slizit ostatnym spolubratom rehol’nikom. Predstaveni ho po
Siestich mesiacoch poslali do kolégia v meste Palma na ostrove
Mallorca v Stredozemnom mori., Tam pdsobil cely svoj deld{ Zivot
ako vrdtnik., Ako reholny brat bol Alfonz velmi prisny na seba,
ale léskavy a obetavy v sluZbe ostatnym. Pre v8etkych bolo

38



gtretnutie so svatym vrdtnikom velkym zdZitkom, niekedy i priamo
rozhodujicim, ako napr. pre sv, Petra Clavera, apoStola otrokov =a
duchovného' Ziska Alfonza Rodrigueza. Prisloveénou sa stala jeho
posludnost vo&i predstavenym. Najviac sa snazil pdsobit na druhych
vlastnym prikladom, Jeho obdivuhodny duchowny Zivot, ddsledné se-
bapremdhanie, chudoba, bezhrani&nd posludnost a nadprirodzena las-
ka wvyehadzajuz Duchovanych cvideni sv. Igndca z Loyoly. Popri las-
ke k Bohu brat Alfonz si oddane ctil a miloval Pannu Mariu.

Zomrel 30. okt, 1617. Jeho pohreb bgl velkou menifestéciou
krestanskej viery a zdroven aj ucty k svatému reholnikgvi. Za bla-
hoslaveného ho vyhldsil pdpeZ Lev XII, r, 1825 a za svatého pdpeZ
Lev XIIT, r. 1888,
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II, dast: BOZT pucH sA NAM DAva. o o ToM HOVORT sTARY ZAKON

Minule sme si na niekolkych prikladoch ukazali, Ze v Zivote
Tud1 jestvuje €osi, €o v nich vzbudzuje tuZibu po novom, dokonalej-
Som svete, po lepSom Zivote -~ Zivote v laske a pravde, Zivote v
BoZej blizkosti,

Ukd4zali sme si, Ze tu Jestvuje sila, ktord nds pobada tvorit,
milovat, sluiZzit¥, ddifat, hladat pravdu a verit, :

Skadial vdak wychddza td sila, kde je jej pramen?
Vychddza z nds, z Yudf, zo sveta¥
v Povedali sme: T4 sila vychadza z Boha., Je to BoZi Duch, kto-

»

ry pdsobi vo svete,

Nie je to iba prézdne tvrdenie? O ¢o tu opierame svoju isto-
tu, ked vravime, ¥e jestvuje Duch svaty, ktory v nds udinkuje?

Na tito otézku ndjdeme odpoved iba vtedy, ak uverfime, ¥e ném
Boh zJjavil pravdu o sebe, a preukdZeme ochotu prijat BoZie slovo.
Boh sa nam zjavuje uz prirodzenym spdsobom, ked ho pozndveame zo
stvorenych vec{, ale zjavuje sa ndm i spésobom nadprirodzenym, kec
podivame a prijimame jeho slovo. Z prirodzeného zjavenia, =z behu
sveta a Zivota mnohé tusSfme, o mnohom nadobidame predstavu, no aZ
samo BoZie slovo ném ukazuje vSetko v pravom svetle. Tek je to i
s nad{im poznanim Ducha Svgtého. Zaiste budeme vediet o nom dosi
viac a lep8ie, ked sa zahIbime do Svatého pisma.

Nu? &o ndm teda hovor{ Svaté pismo o Duchu Svatom a o jeho
pésobeni vo svete?

Vezmime si najprv do rudk Stary zdkon., V Zidovskom n&arode za-
¢al Stvoritel v8etkych Yudi volat &loveka do svojej blizkosti. Vy-
volil si spomedzi vsetkych narodov ndrod izraelsky a uzatvoril s
nim zmluvu, Zrejme tu si ¢lovek aj po prvy raz uvedomil pdsobenie
BoZzieho Ducha, hoci aj sprvoti e3te iba nejasne a nedokonale...

39



1l.--Duch, ktory oZivuje

V hebrejskom jazyku slovo "duch" oznafovelo aj "dych" a "vie~
tor"™, Nie je na tom nié& nezvycajné, ved koniec kancov aj v slo-
wvendine slovd "duch" a"dych"” maju spolofny pdvod a eSte aj s "vet-
rom” sd pribuzné, ako dosvedéuje rad slovies "dychat", "dudchat",
"qut®, Pre Izrgelitov bol BoZi Duch spoéiatku "BoZim dychom".
PodYa ich predstdv Boh svojim dychom vdychol stvoreniam Zivot.

Tak sa v takzvane]j "spréve o stvoreni" opisuje aj stvorenie ¢&lo-
veka: "Potsm Pén, Boh, utvoril z hliny zeme &loveka a vdychol do
jeho nozdier dych Zivota, a tak sa stal ¢lovek Zivou bytostou,"
/G 2,7/ Tu sa ném BoZi Duch predstavuje ako "Boz{ dych Zivota",
ako Darca Zivota., Je to BoZi Duch, ktory oZivuje.

Biblickd predstavu Ducha, ktory oZivuje, Yahko ndm priblizi
situdcia, do ktorej sa &asto dostdva lekdr a &i zdravotnik pri z&-
chrane Zivgta pacienta na operaénom stole alebo plaZovy rekreant
pri zachranovani neopatrného plavca, Je to umelé dychanie, najnov-
ie i z ust do Ust, ktorym .niekto /niekto!/ prinavracia "dych Zi-
vo ta* &loveku, &6 uZ prestal dychat,..

OZivujdci Duch ddva Zivot rastlindm, o ktorych hovorime, Ze
majui vegetativnu dusu, i Zivodichom, u ktorych spozndvame zmyslowi
dusu, i &loveku, ktorého duSa - duda rozumnd - je duchovna. Aj v
slove "dud3a® nachddzeme onen o%ivujdci "dych". Pr4ve tek'ddva BoZi
Duch Zivot anjelom, ¢&isto duchovnym stvorenym bytostiam,

K tymto vZitym, blizkym predstavdam o oZivujicom pésobeni Du-
cha méZeme pripojit aj predstavu, ktord ndm azda nie je takd beZ-
nd, pretoZe si vyZaduje isté rozsirenie chdpania pojmu "oZivemia”.
M6ze ndm ju navodit hoci katolicky myslitel naSich ¢ias Pierr:
Teilhard de Chardin, ktory prizndva aj neZivej hmote ist’ - akysi
zédrodoény ~ duchovny prvok. Tu mdéZeme pod oZivenim rozumiet tolko,
Ze BoZi Duch ddva stvorenej neZivej hmote zdkony, ktorymi sa méa
spravovat, alebe  Ze jej ddva vdbec bytie., Je to prvotné oZive-
nie, oZivenie z nebytia do bytia a potom kaZdé oZivenie k novej
kvalite v neZivom svete, sko ju spozndvame prirodovedeckym béda-
nim. Aj bytie neZivého stvorenia nds uchvacuje mnohorakostou a mnc-
hotvdrnostou svojich prejavov, ddmyselnostou, harmoniou a d&elnos-
tou. AJj ono manifestuje oZivujice pdsobenie BoZieho Ducha, ktory
sa "na podiatku vznasal nad vodami" /Gn 1 el BT 2/. A nielen mani-
festuje, v predstave starozdkonného ¢loveka aj oslavuje svogjho
Stvoritela g vzdava mu v&aky. Ml.ddenci v ohnivej peci spievaju:
"Dobroredte Panovi v8etky diela Péna, chvdlte a vyvySujte ho na-
veky." /Dan 3, 57/ @v chvdlospeve spominaji dalej rad-~radom
v8etko nezivé i Zivé podla ichjdruhov,

Ale BoZi{ Duch oZivuje nielen pre fyzicky Zivot a &i vdébec fy-
zické jestvovanie. Nam Yudom je i Darcom nadprirodzeného Zivota, -

zivota milosti, Zivota BoZzfich detf. A je i Darcom ncpokojnejj tuz-
by ludskej duSe po_vednom zivote, Ktora nas Vola Zit Zivotom mi-
losti, a tak nds oZivuje pre vecény zivot.

2. Duch, ktory-posiliuje

Izraeliti spoznali BoZieho Ducha ako "silu", ktord vychdédza
z Boha, V najstar8fch knihdch Starého zdkona sa tdto sila chdpala
eSte ako telesnd mocnost, Samsom roztrhol leva vo dvoje a ajpo-
vrazy, ktorymi bol sputnany, spretrhal, ked "zostupil na neho
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duch Pénov" /porow, Sdc 14, 6; Sde 15, 14/, Neskdr, pravdaZe,
izreelsky ndrod spoznal, Ze BoZi Duch je iné silg neZ iba telesna
- %e je to sila, ktorou Boh vyslobodzuje a ochranuje svoj narod,
Ye je to sila, ktord robi prorokov schopnymi predstupovat znova

a znova pred neverny lud a hldsat mu BoZie slovo, a Ze Jje %to sils,
ktord robi Ludi pevnymi, aby vedeli Zit podla BoZieho slova,

Predstava sily ako sily telesnej je najbliZiia aj ném., Ko--
niec koncov kaZdy ¢lovek si silu sdm v sebe spdja s pocitom zdra-
via, svieZosti a sviZnosti. Ked nés opustia sily, citime sa chori,
unaveni a maldtni. Ten, koho tu hddam aj myli nejaka "objektivnej-
8ia"™ predstaya o siléch, ako ju poznd z fyziky, mal by vediet, Ze
i Newton, ked formuloval svoj pojem sily, nafiel ho uz pripraveny
v pocite svojich vlastnych fyzickych spbésobilost{.

Ale nielen telesné zdravie si vyZaduje dostatoéni silu, pre
zdravie naSe;] duSe Je ona potrebna v este ovela vacSe; miere,
Predpoklad Iuvenalovho "V zdravom tele zdravy duch" - totiZ zdra--
vie tela - nie je vZdy splneny, a ak aj Je, nie Je eSte sdm osebe
zdrukou zdravia duSe. Preto td silu musime odniekial &erpat, od-
niekial spomimo seba, aj pri silnom tele,.aj pri fyzickej slates-~
ti, a musime Jju stdle v sebe obnovovat. Duch, ktory nés posilnuje
touto silou, oslobodzuje nds od hriechu a ochranuje nas pred nimn,
robil nas 1

evnymi vo viere, nadejl a 1éske a vyzbrojuje nas odva-

hou statelne kratat pe Pdnovych cestdchh i svedéi® o svoje] viere,

3+ -Buch -v -BoZ feh -muZoch

V Starcm zdkone sa &asto hovor{i o tom, ako BoZi Duch zostupil
na prorokov a vodcov naroda, T{f naplneni BoZim Duchom pondhlali st
vykonat BoZie prikazy, napomfnat ndrad k vernosti zmluve s Bohom
a ohlasovat budicu spasu. O velkych vodcoch Tudu, napriklad o Moj-
7i8ovi a o krdlovi Ddvidovi sa dastejSie v ypoveda, Ze na nich
spoéinul BoZ{ Duch. : )

. MuZ, ktory bol povolany za proroka alebo zvoleny za krala,
zvad8a prijimal pomazanie, Prdve tak boli pomazani kiazi. Pomaza-
nie sa pokladalo za znak, Ze na tychto Tudi zostdpil BoZi Duch,
Pri pomazdvani Saula za krdla prorok Samuel hovoril: “Zostdpi na
teba duch Pdnov." /1 Sm 10, 6/ A prorok Izaid8 pide: "Duch Pdns,
Jahveho, Jje na mne, pretoZe pomazal ma Pdn, hlédsat radost ubitym
ma poslal, obviazat zlomenyeh srdcom, ohldsit zajatcom slobodu & .
spitanym oslobodenie.* /Iz 61, 1/

Pom . ivalo su vonavym olejom, zhotovenym z olivového oleje,.
myrhy, Skorice, puskvorca a kasie /Ex 30, 23 - 25/. Olej sédm, po-
uzivany ind¢ ako prostriedok na ljedenie ran, symbolizoval posil-
nenie na duchu, prisady svojou vbénou milost a zaldbenie, ktorych
sa dostalo pomazanému od Boha. :

V starom Oriente sa pou¥ivali rozliéné vonavé masti. a oleje
v 1;e§itelstve i v o8etrovani pleti, a tak boli kazdému zndme po-
silnujice Uc¢inky pomazdvenia na organizmus. Preto posvatné pomaza-

nie knazov, krdlov g prorokov u-Izraelitov bolo viditel'nym znakom.
Ze na pomazanych spodinula sila Bozieho Ducha, :

Aj my ako novozdkonny Bozi Tud pozndme posvatné pomagzania,
Vb§ sme, ako hovori sv. Peter, "vyvoleny ITud, krélovské knarstvg,
svaty ndrod" /1 Pt 2, 9/. Aj nds BoZf Duch -~ Duch Svaty ~ posilnu-
je a posvacu;je pre Zivot viery, ktory mame tak ako starozakonni
proroci zastepovat do svojho prostredia,
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Prijimame pomazanie predovSetkym vo sviatostiach krestanského
- gasvatenia - pri krste, pri birmovani a pri knazskej vysviacke
/osobitndedte pri biskupskej konsekrécii/, Okrem toho katechumen,
giZze ten, kto sa chystd na krst, prijima predkrstové pomazanie, a
stary alebo taZko chory &lovek pomazanie choryeclt, Takto nds po ce-
1y Zivot sprevddza osobitnd posila a poZehnanie BoZieho Ducha - ak
len td posilu a poZehnanie svojou Yahkomyselnostou od seba neodvra-
ciame,

4, -PrigsTPdbenie novéhc¢ Ducha

Slovd proroka IzaidSa, ktoré sme citovali vyS8ie /Iz 61, 1/,
vztahuje neskdr evenjelista sv., Lukd8-na JeZifa Krista, MesidSa _
poslaného Bohom, Grécke slovo "Christos" /&iZe naSe Kristus/ Je °
prekladom hebrejského "MaSiach" /po nasSom Mesid%/ a obe znamenaju
"Pomazany" .

Izraelsky ndrod o€akdva zdachrancu ako Mesiada, t. Jj. Pomaza-
ného, Na lMesid8ovi spodéinie duch Pdnov. Skrze MesidaSa d4d Boh néro-
du nového Ducha a uzatvor{ s nim novd zmluvu.

O¢gkdvanie, Ze Mesid® bude pbsobit silou BeZieho Ducha a da
BoZieho Ducha vSetkému Yudu, sa najzretelnej8ie zra&f zo slov, kto-
rymi ohlasovali nadchédzajuci &as spdasy proroci Joel, Ezechiel a
Izaids: _

"Potom sa stane, Ze vylejem Ducha svojho na kaz?dé telo a budi
prorokovat synovia va$i i dcéry vaSe, Aj na sluZobnikov a sluZob-
nice vylejem v tych dnah Ducha svojho," /Joel 3, 1 - 2/

"A dém vdm srdce nové a ducha nového vloZim do vds, odstrénim
z véd8ho tela srdce kamenné a ddm vam srdce z masa., Ducha svojho
vloZzim a spbsobim, Ze budete kracat podla nariadeni mojich a vyro-
ky moje budete zachovdvat a prevadzat," /Ez 36, 26 - 27/

"Ale vypuli ratolest zo pna Jeseho a z korenov jeho Vyhonok
vykvitne. A spofinie na nom Duch Pdnov: Duch midrosti a rozumu, _
Duch rady a sily, Duch poznania a bohabojmosti, a naplni ho bdzen
Pdnova." /Iz 11. 1 -3/ :

"Toto je zmluva mogja s nimi, hovor{ Pdn: Duch méj, ktory Je
nad tebou, a slovd moje, ktoré som ti dal 4o ust, nezmizni z ust
tvojich, ani z ust deti tvojich." fIz 59, 21/

Aj Zalmy odrdZaji odakdvanie nového Ducha:

"Tekajd sa /tvoje diela/, ked skryjed svoju tydr, hynd, ked
odnima8 im dych, a do prachu svojho vracaju sa. Ked Ducha svojho
vysielad, stvorené su a obnovujed tvdrnost zeme." /%Z 103, 29 - 30/

"O0d hriechov mojich odvrat svoju tvar a v8etky viny moje znié!
Mne srdce Cisté, BoZe, stvor a obnov v nitri mojom ducha pevného!
Sgred tvdre svojej neodvrhuj ma a neodnim mi ducha svojho svatého!"
78 50, PR,

V8etko stvorenie tuZi - ako to dojemne vyslovuje, personifiku-
Juc, Zalmista - po obnove v BoZom Duchu, Nie je to tdZba dobovsg,
¢iro starozdkonnd, leZ tuZba v38etkych &ias, vSetkych Yudskych po-
koleni. U Zalmistu to nie Je tuZba neuréitd, hmlistd, tdpajica,
ne jasna, lez gerpajuca z poznania blaZenych chvi) pritomnosti Bo-
%ieho Ducha. Clovek, koruna stvorenia, dti, Ze sém sebe nedosta-
¢uje, Ze bez BoZeJj pomoci chybaji jeho ndmahdm a dsiliu kridla,
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Charakteristické v tomto ohrade sui Joelove slovd o "vyliatf
Ducha", Tak ako neplodné slnkom vypdlend pust sa pe vydatnom .daZe
di zazelenie novym 21votom, aj hynica, sotvaZe ve etuauca Tudska
duda sa preberie zo svojho mudivého suchopdru, ked Ju oblerstvi{
BaZ1 Duch, a vydd blaZivé duchovné plody.

Izaidd v citovanom vyroku /Iz 11, 1 -3/ vyjadruje plnost pd-
sobenia BoZieho Ducha na Tudskid dusu 31edm1m1 privlastkami. Je to
onych sedem darov Ducha Svatého, ktoré sud ndm zndme z katechizmu:
dar midrosti a rozumu, dar rady a sily, dar poznania, dar ndboZ-
nosti a dar BoZe] bdzne.

Zo slov prorokov vidime, ako sa skrze BoZie zjsvenie stévala

v .izraelskom ndrode &oraz zretelnejdou a jasnejSow predstava o Bo-
zom puchu a o jeho posobenf, Zidia ocakavall, ze tohto Ducha pri-
Bmosie svetu Mesids. Ked pride Mesias, preostavovall si, naplni Bo-
Zim Duchom celd zem. V8etko obnovi a ozivi. Véetko prenikne a pre-
meni. Daruje BoZieho Ducha vSetkému Tudu,

Evanggllum ndm anjelovymi slovami k Marii zvestuje radostnu
zvest, ze v Jezisovi Nazaretskom sa splni to., ¢o zidia tak dlho
OEakéva1i°

"Duch Svaty zostupi na teba a moc NajvyS8sSieho ta zatieni. A
preto aj dieta bude sa volat svatym, bude to Bo%{ Syn." /Ik 1, 35/

Ale tu sa uZ konéi doba Starého zdkona a nadchédza novogdékon-
ny vek. A prichédza aj novozdkonné BoZie zjavenie o Duchu Svatom,

BOZSKE SRDCE BUD S NAMI,
KRALUJ, PANUJ NAD NAMI,
NECH SA V NASEJ RODINE
ZIVOT VIERY ROZVINIE.

Méria, Pomocnica krestanov, oroduj za nés'!
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